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|. PROO - PODSTAWOWE INFORMACIE

Program Rozwoju Organizacji Obywatelskich (PROO) to rzgdowy Program dotacyjny dla organizacji
sektora pozarzagdowego, w ramach ktérego beneficjenci otrzymajg $rodki na wsparcie rozwoju ich

organizacji co umozliwi im lepszg realizacje dziatalnosci statutowe].
Ramy prawne PROO

e Program Rozwoju Organizacji Obywatelskich na lata 2018-2030 PROO zostat przyjety uchwatg
nr 104/2018 Rady Ministréw z dnia 7 sierpnia 2018 roku.

e Art. 23 Ustawy o ustawy z dnia 15 wrzesnia 2017 r. o Narodowym Instytucie Wolnosci —
Centrum Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1813) - NIW—CRSO
zarzadza programami wspierania rozwoju spoteczenstwa obywatelskiego, ktére w drodze
uchwaty przyjmuje Rada Ministrow.

e Art. 30 ust. 4 Ustawy o NIW okresla kryteria oceny merytorycznej wnioskow.

e Ustawa z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 2094) - art.
88a tworzy Fundusz Wspierania Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego, ktérego
dysponentem jest Przewodniczacy Komitetu ds. Pozytku Publicznego i ktérego przychodem
jest 4% wptywéw z dopfat z gier objetych monopolem paristwa. Srodki te stanowia zrédto
finansowania realizacji Programu.

e Rozporzadzenie Przewodniczgcego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego z dnia 8. listopada
2018 r. w sprawie szczegdtowych warunkow uzyskiwania dofinansowania realizacji zadan z
zakresu wspierania rozwoju spoteczenstwa obywatelskiego, trybu sktadania wnioskow oraz
przekazywania $rodkow z Funduszu Wspierania Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego (Dz.
U. poz. 2149).

Cel gtéwny PROO

Gtéwnym celem Programu Rozwoju Organizacji Obywatelskich jest wsparcie rozwoju
instytucjonalnego organizacji spoteczenstwa obywatelskiego oraz zwiekszenie udziatu tych organizacji

W Zyciu publicznym i upowszechnianiu demokratycznych norm obywatelskosci.

Cele szczegbtowe Programu to:
1. Wozrost zaangazowania obywateli i organizacji obywatelskich w zycie publiczne;
2. Wzmocnienie organizacji obywatelskich w wymiarze strategicznym;

3. Poprawa stabilnosci finansowej organizacji obywatelskich.




Priorytet 1b

Przedmiotem Konkursu jest wsparcie zadan stuzacych zwiekszeniu aktywnosci organizacji
obywatelskich w zakresie realizacji przez nie projektdéw miedzynarodowych oraz sieganiu przez te
organizacje po s$rodki w ramach programow wdrazanych przez instytucje zagraniczne. Przedmiot
konkursu bedzie realizowany poprzez sfinansowanie wktadéw wtasnych organizacji, ktére uzyskuja
dofinansowanie projektéw z innych zrédet. W ramach Priorytetu 1b PROO udzielane sg dotacje na

realizacje zadan okre$lonych w art. 88a ust. 5 pkt 2-4 UoGH.

Dotacje udzielane w ramach Priorytetu 1b s przeznaczone wylgcznie na sfinansowanie wktadu

wtasnego, ktéry pozwoli na:
1. Udziat organizacji obywatelskich w projektach miedzynarodowych.
2. Realizacje projektéw w ramach programéw wdrazanych przez instytucje zagraniczne.

3. Realizacje projektdow w ramach programoéw ponadnarodowych.

Dotacja moze zosta¢ przyznana wytacznie na pokrycie wymaganego wktadu wtasnego w projektach
miedzynarodowych, ktére sg zgodne z celami PROO. Zadaniem eksperta jest m.in. weryfikacja tego

warunku na etapie oceny merytorycznej wniosku.

UWAGA!

"Projekt miedzynarodowy” wedtug PROO 1B to projekt, ktéry jest finansowany ze zrédet zagranicznych
(oraz nie jest finansowany lub wspoétfinansowany z polskich srodkéw publicznych) i realizowany miedzy

innymi na terenie Polski lub poza jej granicami

Projekt miedzynarodowy, ktérego wktad wtasny ma zostac sfinansowany z dotacji w Priorytecie 1b PROO
musi by¢ realizowany w ramach programu wdrazanego przez instytucje zagraniczne lub programu
miedzynarodowego, ktérego budzet nie przewiduje S$rodkdow dedykowanych (wydzielonych dla)

Rzeczypospolitej Polskiej.

Dlatego tez niektére projekty mimo, ze sg kojarzone z programami miedzynarodowymi, to jednak nie
beda wypetniaty powyzszych warunkéw. Chodzi tu o projekty finansowane ze $rodkéw, ktore sg
dedykowane sg Rzeczypospolitej Polskiej, co oznacza, ze stanowig czes¢ budzetu panstwa i ze tylko z tego

Zrédta mogg zostac otrzymane przez Beneficjenta wspomnianego Programu. Takie programy nie realizuja




zatozonych celdw konkursu, dlatego wktady wtasne organizacji nie mogg by¢ sfinansowane z PROO 1B.

Przyktadowe Programy, ktére nie sa wspierane w ramach konkursu PROO 1 B:

J Programu Aktywni Obywatele - Fundusz Krajowy (Srodki Mechanizmu EOG i NMF),
J Program ,Kultura” (Srodki Mechanizmu Finansowego EOG i NMF),

o Program ,Sprawy wewnetrzne” (Srodki Mechanizmu Finansowego EOG i NMF),

o Program ,Edukacja” (Srodki Mechanizmu Finansowego EOG i NMF),

o Program Krajowego Funduszu Azylu Migracji i Integracji.

Nie jest to zamknieta lista, nalezy pamietac, aby zweryfikowac, czy dany Program jest finansowany lub

wspotfinansowany z polskich srodkéw publicznych.

S3 to podstawowe zatozenia Programu, ktore musi spetni¢ kazdy wniosek konkursowy. Oznacza to, ze
we wniosku muszg znalez¢ sie elementy wskazujgce, ze realizacja zadania bedzie wigzata sie z
udziatem organizacji obywatelskiej] w projekcie miedzynarodowym, z realizacjg projektu w ramach
programéw wdrazanych przez instytucje zagraniczne lub z realizacjg projektu w ramach programow

ponadnarodowych.

Niespetnienie tego wymagania powinno skutkowac odrzuceniem wniosku wstepnego na etapie oceny
merytorycznej — punktacje nalezy obnizy¢ pierwszym kryterium oceny (dot. adekwatnosci wniosku w

odniesieniu do celéw Programu).




. ROLA EKSPERTOW W PROO

W ramach Programu Rozwoju Organizacji Obywatelskich eksperci dokonujgcy oceny merytorycznej
whnioskéw petnig jedng z kluczowych rdl dla prawidtowej realizacji Programu i osiggniecia jego celdw.
Srodki przeznaczone do rozdysponowania wéréd beneficientdw sa ograniczone w stosunku do
zainteresowania Programem, konieczne jest dokonanie selekcji wnioskéw w oparciu o zawarte w
dokumentach konkursowych kryteria i wytyczne. Eksperci przyczyniajg sie do osiggniecia celow
Programu dzieki stworzeniu mozliwosci do rozwoju irealizacji dziatan poprzez przyznanie dotacji

najlepiej ocenionym wnioskom, przy jednoczesnym odmowieniu finansowania innym.

Zadaniem ekspertow jest:

1. Odrzucenie wnioskdw niewpisujgcych sie w Program, przygotowanych w sposéb

niegwarantujgcy osiggniecia jego celdw;

2. Wskazanie wnioskéw, ktére w najwyzszym stopniu wpisujg sie w Program oraz tych, ktérych

Whnioskodawcy gwarantujg prawidtowa realizacje zatozonych zadan.
Dodatkowo:

3. Edukowanie wnioskujgcych organizacji, poprzez odpowiednio opracowane izredagowane
uzasadnienia, dotyczace jakosci ztozonych wnioskéw. Zadaniem eksperta bedzie zatem
wskazanie organizacji popetnionych btedéw, co pozwoli na ztozenie poprawionego wniosku w

kolejnych konkursach.

Celem Programu Rozwoju Organizacji Obywatelskich jest m.in. wzrost zaangazowania obywateli i
organizacji obywatelskich w zycie publiczne. Wszystkie organizacje powinny mieé¢ rowng szanse
otrzymania dotacji — ocena powinna zatem opiera¢ sie wytacznie na podstawie ztozonego wniosku i
dotaczonego do niego zafgcznikdéw. Oczywistym jest, ze duze, doswiadczone organizacje o wysokim
budzecie posiadajg wieksze szanse na przygotowanie wniosku o wyzszej jakosci. Dlatego tez mato
specjalistyczny jezyk, czy nawet btedy jezykowe we wniosku, nie powinny wptywaé na jego ocene

merytoryczna.



KONFLIKT INTERESOW

Ekspert nie moze dokonywad oceny w sytuacji, w ktérej wystepuje lub moze wystgpi¢ konflikt
interesow. Przed rozpoczeciem oceny wnioskéw, kazdy ekspert podpisuje deklaracje bezstronnosci. W
przypadku zaistnienia prawdopodobienistwa konfliktu intereséw ekspert jest zobowigzany do zgtoszenia
tego faktu do NIW oraz wycofania sie z oceny merytorycznej danego wniosku. W przypadku zgtoszenia
do NIW konfliktu interesow lub stwierdzenia konfliktu intereséw przez NIW wniosek przekazywany jest

do oceny merytorycznej innemu ekspertowi.

NIW-CRSO podkresla koniecznos¢ unikania wszelkich sytuacji, ktére mogtyby podwazac bezstronnosé i
obiektywizm eksperta — w szczegdlnosci niedozwolone sg préby kontaktu z przedstawicielami

organizacji wnioskujgcych.



I1l. WARSZTAT PRACY EKSPERTA

Jak wyglada procedura oceny i jak sie do niej przygotowacd?

Konkurs prowadzony jest z pominieciem etapu pierwszego (wnioski wstepne), zgodnie z § 18 ust. 1
RWFWRSO, ze wzgledu na przedmiot Konkursu, opisany w rozdziale 4 Regulaminu, tj. wsparcie
organizacji obywatelskich w realizacji projektéw miedzynarodowych oraz w sieganiu po $rodki w
ramach programow wdrazanych przez instytucje zagraniczne, poprzez zapewnienie im $rodkéw na

wymagany dla tego typu przedsiewzie¢ wktad wtasny.

W przypadku oceny merytorycznej wnioskow w priorytecie 1b jeden ekspert ocenia wnioski w liczbie
ok. dziesieciu wnioskdw (w zaleznosci od liczby wnioskéw ztozonych w danej edycji). Wszystkie wnioski

do oceny zostang przekazane jednorazowo.

Bardzo wazne jest wczesniejsze zgtoszenie jezeli ekspert nie ma mozliwosci ocenienia otrzymanych

whioskéw — im szybciej NIW-CRSO otrzyma to zgtoszenie, tym lepiej!

Kazdy Wniosek jest oceniany odrebnie przez dwdch ekspertéw. W przypadku, gdy rdznica ocen dwdch
ekspertéow zewnetrznych przekracza 30% oceny wyzszej, wniosek jest dodatkowo oceniany przez
trzeciego eksperta zewnetrznego. Po otrzymaniu wszystkich ocen wniosek umieszczany jest na liscie
rankingowej na podstawie S$redniej arytmetycznej dwdch najblizszych ocen badz, jesli jest to

niemozliwe, oceny trzeciego eksperta i wyzszej z ocen rozbieznych.

Dane ekspertdw oceniajagcych poszczegdlne wnioski nie sg udostepniane Wnioskodawcom.
Po rozstrzygnieciu Konkursu, NIW-CRSO opublikuje liste wszystkich ekspertéw oceniajgcych wnioski

ztozone w ramach Konkursu, bez przypisania wnioskdéw do konkretnych ekspertéw.

Organizacje wnioskujgce nie majg mozliwosci odwotania od oceny merytorycznej wnioskow. Dlatego
niezwykle wazne jest odpowiednie uzasadnienie liczby przyznanych punktéw, aby nie budzito ono

zadnych watpliwosci ze strony Wnioskodawcy.

Plan pracy eksperta

1. Podstawowym zadaniem eksperta przed przystgpieniem do oceniania wnioskow jest
opracowanie wtasnego warsztatu pracy — tj. m.in. wyboér wtasciwego miejsca, wyznaczenie

harmonogramu i odpowiednie rozplanowanie czasu pracy.




Bardzo waznym i niezbednym elementem pracy eksperta jest zapoznanie sie z petng

dokumentacjg konkursowg, w szczegdlnosci:

a. Programem Rozwoju Organizacji Obywatelskich na lata 2018 — 2030;

b. Regulaminem konkursowym Priorytetu 1b wraz z zatgcznikami;

c. Dokumentem zawierajacym najczesciej zadawane pytania dot. konkursu.
Do kazdego z ekspertéw przypisany bedzie opiekun - pracownik NIW-CRSO.

W dalszej kolejnosci ekspert powinien zapoznac sie z wnioskami, majgc na uwadze wytyczne

oceny wnioskow.

W konkursie w ramach PROO 1b szczegdlnie istotne jest zapoznanie sie rowniez z zatgcznikami
whniosku. Sg nimi dokumenty zwigzane z realizacjg projektu miedzynarodowego. Zatgczniki

stanowig integralng cze$¢ wniosku i powinny by¢ przeanalizowane ze starannoscia i uwaga.
Kolejnym etapem jest dokonanie oceny merytorycznej, zgodnie z kryteriami oceny.

Ocena merytoryczna wniosku dokonywana jest w karcie oceny wniosku w Systemie Obstugi

Dotacji.
Po zakonczonej ocenie wszystkich wnioskow:
a. ekspert przygotowuje protokot zdawczo-odbiorczy i rachunek;

b. ekspert przekazuje oryginalne dokumenty w wersji papierowej (podpisane!) do NIW

(poczta, kurier, osobiscie);
c.  NIW-CRSO sprawdza protokot zdawczo-odbiorczy oraz rachunek;

d. opiekun eksperta przygotowuje dokumenty do przelewu.



V.

ZASADY OCENY MERYTORYCZNEJ WNIOSKOW

GENERALNE ZASADY OCENIANIA:

1.

Kryteria oceny merytorycznej zawarte sg w art. ust. 4 ustawy o NIW-CRSO:

1) Adekwatnos$¢ wniosku w odniesieniu do celéw Programu (celu gtéwnego Programu i celéw
szczegotowych), w tym identyfikacja problemow i potrzeb organizacji oraz jej interesariuszy

(jest to kryterium kluczowe dla oceny merytorycznej);

2) Jakos¢ zaplanowanych dziatan w odniesieniu do zidentyfikowanych przez organizacje potrzeb,
plan dziatan obejmuje rozwdj instytucjonalny w powigzaniu z realizacjg celdéw idziatan

misyjnych;

3) Wptyw dziatarh zawartych we wniosku na interesariuszy, organizacje (Wnioskodawce iew.
grupe partnerskg) oraz jej otoczenie (zasieg i znaczenie wptywu dziatan z punktu widzenia
rozwoju instytucjonalnego Wnioskodawcy, interesariuszy, otoczenia, spojnos$¢ dziatan i
rezultatéw, jakos¢ wskaznikdw rezultatu, zaproponowanych metod pomiaru ich osiggniecia,

plan utrzymania trwatosci rezultatéw);

4) Mozliwos¢ (wykonalno$¢) realizacji dziatan zaplanowanych we wniosku (a w grupie
partnerskiej z uwzglednieniem doswiadczenia jej cztonkdéw) — potencjat kadrowy, techniczny,
ekonomiczny Whnioskodawcy, doswiadczenie w dziatalnosci opisanej we wniosku,

adekwatnos$¢ sposobu zarzgdzania realizacjg zaplanowanych dziatan;

5) Zasadno$¢ planowanych wydatkéw w stosunku do rezultatow i zakresu dziatan, ktore

obejmuje wniosek.
Jeden ekspert przyznaje maksymalnie 100 punktéw.
Ekspert ocenia wniosek z doktadnoscig do 1 pkt.

Whniosek uzyskuje pozytywng ocene merytoryczng jesli uzyska nie mnie mniej niz 60% wszystkich

punktéw i 50% punktow w kryterium nr 1.

Whiosek powinien by¢ oceniany kompleksowo — nalezy go rozumiec jako spdjng catos¢. Nie nalezy
kierowac sie tym, ze tylko jedna rubryka opisuje odpowiadajgce jej kryterium. Rzeczy istotne z

punktu widzenia kazdego z kryteridw mogg znajdowac sie w wielu czesciach wniosku.

Integralng czescig wniosku sg dofaczone do niego zatgczniki. Jest to dokumentacja zwigzana z

projektem miedzynarodowym, do ktérego organizacja wnioskujgca chce uzyskaé wktad wtasny.
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7. Jesli bedzie ku temu podstawa, nalezy odjgé punkty w kazdym z kryteridw, tzn. jesli ta sama

przestanka stanowi podstawe obnizenia punktacji w jednym kryterium, oznacza to, ze mozna

obnizy¢ punktacje za tg samg przestanke w kolejnym kryterium. Bardzo dobrym przyktadem mogg

by¢ btedy wskazane w diagnozie, ktére bedg rzutowaty na plan dziatan. Kazde kryterium powinno

byc¢ traktowane niezaleznie.

8. Kazde odjecie punktéw powinno by¢ odpowiednio uzasadnione w opisie uzasadniajgcym dang

ocene.

9. Procedura konkursowa jest jednoetapowa — oznacza to, ze nie przewiduje sie przyjmowania

whnioskéw wstepnych i wnioskéw petnych.

Zasadniczo nalezy oceni¢, czy oferta wpisuje sie w cel gtdwny PROO - wsparcie rozwoju

instytucjonalnego organizacji spoteczenstwa obywatelskiego oraz zwiekszenie udziatu tych organizacji

w zyciu publicznym i upowszechnianiu demokratycznych norm obywatelskosci, a takze realizuje cele

szczegdtowe czyli:

1. Wzrost zaangazowania obywateli i organizacji obywatelskich w zycie publiczne,

2. Wzmocnienie organizacji obywatelskich w wymiarze strategicznym,

3. Poprawa stabilnosci finansowej organizacji obywatelskich.

WAZNE PRZY OCENIE

Pula dostepnych $rodkéw jest ograniczona, nie pozwala ona na przyznanie dotacji wszystkim
potrzebujgcym organizacjom, czy nawet wszystkim tym, ktore uzyskaty pozytywng ocene.

Bardzo wazne jest zatem, by punkty byty przydzielane w sposéb surowy, przemyslany

i wywazony. Kazdy punkt powinien by¢ przyznawany zastuzenie oraz powinien zostaé

uargumentowany w karcie oceny.

Gtéwnym  przedmiotem zainteresowania eksperta powinna byé warto$¢ projektu

miedzynarodowego na ktdry Wnioskodawca pragnie uzyskaé wktad wtasny.

Ocena merytoryczna jest oceng catego wniosku. Poszczegdlne pola w karcie oceny nie s3g
odzwierciedleniem/odbiciem pdl tekstowych we wniosku - kryteria i ich uszczegdtowienia nie

sg przypisane do konkretnych pdl tekstowych wniosku.

W przypadku zauwazenia niezgodnosci ktérejkolwiek czesci wniosku (szczegdlnie dot. opiséw i
oswiadczen) ze stanem faktycznym — nalezy zawrze¢ o tym informacje w karcie oceny i

niezwtocznie zgtosic ten fakt do opiekuna w NIW.
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Nalezy takze pamietaé, ze:

e Ocena merytoryczna jest bezwarunkowa — nie ma mozliwosci poprawienia wniosku przez

Whnioskodawece, nie ma mozliwosci odwotania od wystawionej oceny;

e W toku oceny merytorycznej dziatalno$¢ Wnioskodawcy nie powinna by¢ wartosciowana —
organizacje powinny mie¢ réwne szanse na otrzymanie dotacji bez wzgledu na rodzaj
prowadzonej dziatalnosci pozytku publicznego. Dziatalnos¢ statutowa organizacji moze by¢
réznorodna, niszowa, mato znana, ale nie moze by¢ oceniana jako gorsza. Oceniajacy nie

powinien ulegac znajdujgcym sie we wniosku emocjonalnym przekazom.

e Ekspert powinien skupic sie na ocenie danych zawartych we wniosku (i stanowigcych jego czesc¢
w zatgcznikach), a nie bazowa¢ na ogdlnodostepnych informacjach o organizacji. Ma to
szczegblne zastosowanie w przypadku duzych ogdlnopolskich organizacji. Jesli Swiatopoglad
oceniajgcego nie pozwala na obiektywne potraktowanie danej organizacji, istnieje mozliwos¢

rezygnacji z oceny danego wniosku.

e Przyznanie dotacji oznacza natozenie na beneficjenta odpowiedzialnosci, z ktérg niektére
organizacje mogg sobie nie poradzi¢. Dlatego oceniajac potencjat organizacji nalezy zastanowié
sie czy dysponuje ona wystarczajacymi zasobami pozwalajgcymi udzwignac ciezar wykonania
zadania i rozliczenia dotacji. Jezeli istniejg uzasadnione obawy, ze organizacja moze miec
problem z wykonaniem zadania i rozliczeniem dotacji to powinno to znalez¢ odzwierciedlenie w

punktaciji.
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V.

KRYTERIA OCENY MERYTORYCZNEJ WNIOSKOW

Kryterium

Liczba

punktéw

Adekwatnos¢ Wniosku w odniesieniu do celéw Programu (celu gtéwnego Programu i
celow szczegdtowych) — zatozenia projektu, ktérego wkiad wiasny ma zostaé
sfinansowany ze $rodkéw dotacji sg adekwatne do celu gtéwnego PROO i obejmuje:

e wsparcie rozwoju instytucjonalnego organizacji spoteczenistwa
obywatelskiego,

e zwiekszenie udziatu organizacji obywatelskich w zyciu publicznym i
upowszechnianiu demokratycznych norm obywatelskosci,

e wszechstronny rozwdj sektora obywatelskiego, w tym podniesienie jakosci
dziatania organizacji,

e zaangazowanie organizacji obywatelskich w zycie publiczne,

e zwiekszenie funkcji kontrolnych oraz eksperckich,

e wsparcie budowy silnego, sprawnego sektora obywatelskiego, ktdry
zachowujac swojg roéznorodnos$é i niezaleznos¢ bedzie réwnoczesnie
realnym, rownoprawnym partnerem w zyciu publicznym i spotecznym dla
znacznie silniejszych instytucji wtadzy politycznej, ekonomicznej, medialnej

czy samorzgdowe;j.

25

Jako$¢ planu dziatan w odniesieniu do zidentyfikowanych przez organizacje potrzeb.

25

Whptyw dziatar zawartych w projekcie na uczestnikdw, organizacje zaangazowane w
realizacje projektu oraz inne podmioty bedgce interesariuszami dziatan, w tym takze
trwatos¢ rezultatéw dziatan i jakos¢ srodkdéw majgcych na celu upowszechnienie
rezultatow.

20

Mozliwos¢ (wykonalnosé) realizacji dziatan zaplanowanych we wniosku (w grupie
partnerskiej z uwzglednieniem doswiadczenia jej cztonkdw).

20

Zasadnos$é planowanych wydatkow w stosunku do rezultatéw i zakresu dziatan, ktére
obejmuje wniosek.

10

Suma punktow oceny merytorycznej wniosku

100
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Kryterium nr 1. Adekwatnos¢ wniosku w odniesieniu do celdéw Programu.

Ocena tego kryterium jest zasadniczym elementem oceny merytorycznej wnioskow. By uzyskac

pozytywna ocene merytoryczng wniosek musi otrzymac nie mniej niz 50% punktéw w Kryterium nr 1.

Ekspert powinien negatywnie oceni¢ wniosek gdy:

a. wniosek nie zaktada sfinansowania minimalnego wktadu wtasnego, wymaganego przy

realizacji projektu miedzynarodowego

b. projekt, do ktérego wktad wtasny stara sie uzyska¢ Wnioskodawca, nie ma charakteru
miedzynarodowego (zob. s.4-5 Wytycznych), nie jest elementem programu wdrazanego przez

instytucje zagraniczna, badz nie jest realizowany w ramach programu miedzynarodowego.
c. dziatania przewidziane przez Wnioskodawce nie mieszczg sie w jego dziatalnosci statutowej;

d. wniosek nie wpisuje sie w cele PROO (szczegdlnie gdy projekt miedzynarodowy, o ktérym
mowa wyzej, nie jest zgodny z celami PROO);
e. wniosek jest w razgcym stopniu niezgodny z Regulaminem (przyktadowo — przewiduje

sfinansowanie z srodkéw PROO dziatalnosci gospodarczej);

f.  dziatania przewidywane przy realizacji projektu miedzynarodowego nie zaktadajg dziatania na

(przynajmniej jednym) polu:

. edukacji;

o wigczenia spotecznego i dziatalnosci prorodzinnej;

. rozwoju wspdlnot lokalnych i spoteczenstwa obywatelskiego, wolontariatu;
J pomocy humanitarnej i rozwojowej;

. dziedzictwa kultury, historii oraz pamieci historycznej;

o ochrony srodowiska naturalnego.

UWAGA

W przeciwienstwie do innych konkurséw zwigzanych z PROO, konkurs organizowany w ramach PROO
1b dotyczy przyznania dotacji na wktad wtasny do projektu. Logika projektowa nie tylko moze, ale

i powinna pojawiac sie we wniosku!
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Cze$¢ dziatan moze by¢ finansowanych NIE ze $rodkdéw dotacji PROO, a np. z wtasnych Srodkéw
organizacji. Nie jest to btad. Przyktadowo Wnioskodawca moze z srodkéw PROO sfinansowacd czesé

wynagrodzenia czy zakupu sprzetu.

Kryterium nr 2. Jakos$¢ planu dziatan w odniesieniu do zidentyfikowanych przez

organizacje potrzeb.

Czy wniosek (wraz z zatacznikami) zawiera analize zaplanowanych przez Wnioskodawce dziatah w

odniesieniu do zdiagnozowanych problemdw i potrzeb?

Dziatania zaproponowane przez Wnioskodawce powinny wynika¢ z diagnozy (opisu problemow i

potrzeb) i przyczyniac sie do osiggniecia okreslonego przez Wnioskodawce celu.

Najwazniejsze jest zweryfikowanie, czy planowane dziatania przyczynig sie do rozwigzania naswietlonej

we wniosku sytuacji problemowej i czy wynikajg one z opisanych potrzeb.

Dokonujac oceny w ramach kryterium 2 nalezy odpowiedzie¢ na pytania:
Czy dziatania odpowiadajg na potrzeby?
Czy:

a. dziatania przedstawione we wniosku odnoszg sie do wczesniej zdiagnozowanych problemoéw i

potrzeb?
b. dziatania, jako sposoby zaradzenia wskazanym potrzebom sg efektywne?

Czy zaplanowane dziatania sg spdjne, a przeprowadzenie wptynie na skutecznosé, zasieg , efektywnosé

realizacji celéw statutowych?
Czy:

a. dziatania zaprezentowane we wniosku sg spdjne — czy dziatania sg ze sobg cho¢ w pewnym
stopniu powigzane, nie stanowig losowej zbitki dziatan statutowych/listy zyczen a tworzg
spdjng catosé i harmonijnie odpowiadajg zaréwno potrzebom nakreslonym we wniosku jak i
specyfice danej dziatalnosci?

b. dziatania wpisujg sie w profil dziatalnosci misyjnej organizacji wnioskujgce;j?

c. dziatania przystuzg sie ogdétem rozwojowi organizacji wnioskujacej, ze szczegdlnym

uwzglednieniem zwiekszenia jej zasiegu dziatania, skutecznosci lub efektywnosci?
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Kryterium nr 3. Wptyw dziatari zawartych w projekcie na uczestnikdw, organizacje
zaangazowane w realizacje projektu oraz inne podmioty bedace interesariuszami
dziatan, w tym takze trwatos¢ rezultatdw dziatan i jakosé srodkdw majgcych na

celu upowszechnienie rezultatéw.

W niniejszym kryterium wazna jest analiza wptywu dziatan na otoczenie.
Przy wyliczeniu oceny punktowej w kryterium nr 3 nalezy udzieli¢ odpowiedzi na nastepujgce pytania:

Jaki jest zasieg i znaczenie wptywu dziatan z punktu widzenia rozwoju instytucjonalnego Wnioskodawcy,

interesariuszy oraz otoczenia.
Czy:

a. dziatania bedg miaty szeroki wptyw na uczestnikdéw projektu, organizacje zaangazowane w

jego realizacje oraz inne podmioty-interesariuszy dziatan?
b. jaki wptyw bedzie miat projekt na samego Wnioskodawce?
c. jakdaleki zasieg dziatan przewiduje Wnioskodawca i czy jest to realne?
d. dziataniaiich rezultaty sg spdjne z resztg wniosku?

e. wniosek zawiera ocene wptywu, jaki zaplanowane dziatania oraz wykorzystanie srodkdéw z

dotacji bedg miaty na realizacje dziatalnosci misyjnej (statutowej) i rozwdj instytucjonalny?
Czy wniosek przewiduje uzyskanie pewnej trwatosci rezultatéw i ich skutkéw?

Mimo, ze Priorytet PROO 1b nie jest skoncentrowany na rozwoju instytucjonalnym, pozgdane jest by

efekty dziatan Wnioskodawcy odznaczaty sie pewng trwatoscia.
Czy:

a. organizacja planuje kontynuowanie czesci dziatan po skonczeniu sie dotacji, czy tez wszelkie

dziatania sg planowane jedynie na czas trwania zadania?

b. czy plan kontynuacji dziatalnosci na lata po zakonczeniu realizacji zadania jest wykonalny i

spdjny z zaprezentowanymi dziataniami?

c. czy Wnioskodawca przewiduje rozpowszechnienie skutkow dziatan?
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Kryterium 4. Mozliwos¢ (wykonalnos¢) realizacji dziatann zaplanowanych we
whniosku (w grupie partnerskiej z uwzglednieniem doswiadczenia jej cztonkdw).
Oceniajac to kryterium, ekspert powinien odpowiedzieé¢ sobie na pytania:

e (Czy zaplanowane dziatania sg mozliwe do zrealizowania?

e W jaki sposéb Wnioskodawca uzasadnit wybodr zaplanowanych dziatan?

e (Czy Wnioskodawca wskazat mate zadania sktadajace sie na zaplanowane dziatania?

e Jak ekspert ocenia metody realizacji dziatan, ich zarzagdzanie, wdrazania?

Ocena wykonalnosci zadania (mozliwosci realizacji zaplanowanych dziatarl) powinna by¢ efektem analizy
catego wniosku. Dzieki udzieleniu odpowiedzi na powyzej pytania, ekspert moze oceni¢ wykonalnos¢
zaplanowanych dziatan. Analiza taka powinna bra¢ tez pod uwage m. in. doswiadczenie
Whnioskodawcy, adekwatnos$¢ dziatan do zatozonego planu rozwoju, posiadane zasoby (sprzetowe,
finansowe i osobowe) a takze planowany sposéb realizacji zadania. W celu oceny tego kryterium
pomocna jest Czes¢ B wniosku — informacje o Wnioskodawcy. Organizacja wnioskujagca ma tam za
zadanie opisa¢ swojg dziatalnosé, z uwzglednieniem historii dziatania, opisa¢ wtasny potencjat w
wymiarze instytucjonalnym, organizacyjnym i programowym, a takze wskaza¢ zdolnosci do zarzgdzania

projektami (szczegdlnie w aspekcie miedzynarodowym).

Wazne jest przeprowadzenie analizy dotyczacej potencjatu kadrowego, technicznego i ekonomicznego

Whioskodawcy.
Czy:

a. organizacja dysponuje odpowiednim zapleczem kadrowym — czy zespdt zarzadzajgcy jest
kompetentny? Czy organizacja dysponuje odpowiednim potencjatem technicznym i

ekonomicznym, by prawidtowo zrealizowac¢ zaktadane dziatania?
b. czy osoby zaangazowane w realizacje dziatan sg odpowiednio kompetentne i doswiadczone?
Jakie jest doswiadczenie Wnioskodawcy w opisanej we wniosku dziatalnosci?
Czy:
a. organizacja realizowata juz zadania/projekty za poréwnywalng kwote?

b. jesli sama organizacja jest stosunkowo niedawno utworzona, to czy jej zespot

zarzadzajgcy/koordynatorzy wykonujgcy zadanie posiadajg odpowiednie do$wiadczenie?
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c. jesli sama organizacja dopiero niedawno uzyskata formalny status, to czy wczesniej nie

funkcjonowata na zasadach nieformalnych?
Czy wniosek zawiera trafng i wszechstronng analize ryzyka?

Whniosek moze zawieraé zwieztg analize ryzyka wykonania zadania. Mimo, ze nie jest to niezbedny

wymaog, to zamieszczenie trafnej i wszechstronnej analizy ryzyka nalezy przyjac jako dobrg praktyke.

Kryterium nr 5. Zasadno$¢ planowanych wydatkéw w stosunku do rezultatéw i

zakresu dziatan, ktore obejmuje wniosek.

Kryterium to obejmuje analize budzetu przedstawionego we wniosku. Kluczowe jest, by wydatki
zaplanowane przez Wnioskodawce byty zgodne z przepisami prawa powszechnie obowigzujgcego oraz
Regulaminem Konkursu.
Wydatki muszg by¢ zatem:

1. Niezbedne do osiggniecia zaktadanych rezultatow;

2. Racjonalne i efektywne;

3. Zgodne z zasadg uzyskiwania najlepszych efektéw z danych naktadow;

4. Odpowiadajgce cenom rynkowym.

PROWADZENIE DZIAtALNOSCI GOSPODARCZE)

Z uwagi na przepisy prawa powszechnie obowigzujacego niedopuszczalne jest finansowanie
dziatalnosci gospodarczej z dotacji otrzymanej w ramach PROO. Organizacja wnioskujagca moze jednak

prowadzi¢ dziatalnos¢ gospodarczg, jesli jej finansowanie nie pochodzi z dotacji.

Dozwolone jest:
Finansowanie z dotacji z PROO odptatnej dziatalnosci pozytku publicznego.

Prowadzenie przez Wnioskodawce dziatalnosci gospodarczej, ktdrej finansowane pozyskiwane jest ze

zrédet innych niz dotacja z PROO.

Finansowanie z dotacji z PROO przygotowania do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej (np. poprzez

pokrycie kosztdw kurséw, szkolen, studidw etc.).
Niedozwolone jest:

Finansowanie z dotacji z PROO dziatalnosci gospodarcze;.
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