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Protokot z posiedzenia Komitetu Sterujgco-Monitorujacego FIO

w dniu 17 grudnia 2020 r.

W dniu 17 grudnia 2020 r. odbyto sie zdalne posiedzenie Komitetu Sterujgco-Monitorujgcego
FIO na lata 2014-2020, za pomocg platformy Microsoft Teams. Celem spotkania byto
wypracowanie wnioskow dotyczacych Regulaminu konkursu na rok 2021 Programu Fundusz
Inicjatyw Obywatelskich NOWEFIO na lata 2021-2030.
W posiedzeniu wzieli udziat:
1. Weronika Najda — Zastepca Dyrektora NIW-CRSO;
Stefan Kotucki — Kierownik BPH, NIW CRSO;
Maciej Kunysz — Stowarzyszenie “EKOSKOP”;

Andrzej Andrzejewski — Stowarzyszenie Aktywnosci Lokalnej ,,Ziemia Nowomiejska”;

2.
3
4
5. Grzegorz Reszka - Wspdlnota Robocza Zwigzkéw Organizacji Socjalnych;
6. Alicja Gawinek — Opolskie Centrum Wspierania Inicjatyw Pozarzagdowych;
7. Stawomir Wieteska — Dolnoslgska Federacja Organizacji Pozarzagdowych;
8. Piotr Mazurek — KPRM;

9. Krzysztof Przekwas — KPRM;

10. prof. Ewa Le$ — Kancelaria Prezydenta RP;

11. Marian Niemirski — Zwigzek Powiatéw Polskich;

12. Bernadeta Witkowska — Starszy Specjalista w BPH, NIW-CRSO.

Posiedzenie odbyto sie zgodnie z nastepujgcym porzadkiem:

14:00 — 14:15 Przywitanie uczestnikow.

14:15 - 14.30 Podziekowanie cztonkom za wspdtprace w ramach KSM FIO.

14:30 — 16:30 Dyskusja nt. Regulaminu konkursu na rok 2021 Programu Fundusz Inicjatyw
Obywatelskich NOWEFIO na lata 2021-2030.

Posiedzenie KSM otworzyta Pani Weronika Najda, Zastepca Dyrektora Narodowego

Instytutu Wolnosci. Na wstepie przywitafa cztonkédw KSM oraz sprawdzita liste obecnosci.
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W pierwszym punkcie posiedzenia Pani Dyrektor oficjalne podziekowata cztonkom
KSM FIO za owocng i merytoryczng wspotprace, a takze poinformowata, iz okoliczno$ciowe
dyplomy zostang przestane poczta.

Nastepnie, Pani Dyrektor poprosita Pana Piotra Mazurka, wiceprzewodniczgcego
Komitetu do spraw Pozytku Publicznego o przedstawienie informacji na temat procesu
legislacyjnego Programu Fundusz Inicjatyw Obywatelskich NOWEFIO na lata 2021-2030. Pan
Piotr Mazurek poinformowat, iz w najblizszym czasie Program NOWEFIO bedzie
przedmiotem obrad Rady Ministréw.

W kolejnym punkcie posiedzenia Pani Dyrektor przekazata gtos Panu Stefanowi
Kotuckiemu, ktéry krotko podsumowat prace Komitetu, a takze zainicjowat dyskusje na
temat zatozen do Regulaminu konkursu na rok 2021 Programu Fundusz Inicjatyw
Obywatelskich NOWEFIO na lata 2021-2030. Pierwszym punktem dyskusji byt Priorytet 1
dotyczacy regrantingu. Pan Stefan Kotucki przypomniat, ze od 2017 roku oprdécz regrantingu
regionalnego, wojewddzkiego wprowadzony zostat takze regranting tematyczny, ktéry
obejmowat miedzy innymi: inicjatywy oddolne na dziatania historyczne, dziatania
realizowane przez kobiety, dziatania na rzecz rodziny, czy dziatania dot. tradycji lokalne;j.
Pierwsza gtos w dyskusji zabrata Pani Alicja Gawinek, ktdra poinformowata, ze projekty
regrantingowe jednoroczne, realizowane przez dos$wiadczone organizacje, majg szanse
powodzenia, za$ realizacja rocznych projektédw regrantingowych przez organizacje bez
doswiadczenia obarczona jest wysokim ryzykiem. Najlepszym rozwigzaniem sg projekty dwu
lub trzyletnie. Kolejng uwagg Pani Alicji Gawinek byto potozenie nacisku na kwestie
doradczo-animacyjne dla matych organizacji, grup nieformalnych. Wg Pani Alicji Gawinek
regranting tematyczny powinien zosta¢ zachowany, jednakze nalezy zwréci¢ uwage na
diagnoze potrzeby realizacji takiego zadania.

Kolejng osobg, ktéra zabrata gtos w dyskusji byt Pan Maciej Kunysz. Zgodzit sie z sugestiami
Pani Alicji Gawinek co do dtugosci projektéw regrantingowych, a takze zasugerowat
rozwigzanie, aby na jedno wojewddztwo przypadat jeden Operator. Wskazat takze, iz
regranting tematyczny powinien obejmowaé co najmniej kilka wojewédztw, a Narodowy
Instytut Wolnosci powinien dokfadnie monitorowaé Operatordow, ktérzy nie radzg sobie w

dziataniach. Wedtug Pana Macieja Kunysza generator wnioskéw, z ktérego beda korzystac

Strona2z6



—
Narodowy Instytut Wolnosci (\D o
NIW  Centrum Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego = FIO
przyszli beneficjenci regrantingu powinien zostaé ujednolicony i uproszczony, zarzagdzany np.
przez NIW-CRSO.
Nastepnie do dyskusji wtgczyt sie Pan Stawomir Wieteska, ktory nie zgodzit sie z przedmodwca
by jeden generator dla beneficjentow regrantingu i dla podmiotéw z konkursu ogdlnego byt
dobrym rozwigzaniem. Spowodowatoby to zamieszanie i beneficjenci mogliby sie pogubic
kto, kiedy i gdzie moze aplikowaé? Zgodzit sie natomiast z przedmdéwcami, ze minimalny
okres realizacji projektéw powinien wynosi¢ 2 lata. Ponadto, Pan Stawomir Wieteska
postulowat, aby rozszerzy¢ katalog podmiotéw, ktére mogg korzysta¢ z regrantingu o
podmioty, ktére sg dtuzej funkcjonujgce lecz nieaktywne.
Nastepnie, Pani Alicja Gawinek odniosta sie do stéw Pana Macieja Kunysza w kwestii
ujednolicenia generatora wnioskdéw. Pani Alicja Gawinek uznata, iz bytby to dobry pomyst,
ktéry zapewnitby wiekszg przejrzystosc i efektywnosé wydatkowania srodkéw publicznych,
jednakze Operatorzy posiadajg juz wtasne systemy i sg do nich przyzwyczajeni. Na bazie
wtasnych doswiadczen, jako Partner Regionalny Programu Korpus Solidarnosci przyznata, ze
wspodlne narzedzie nie zawsze jest adekwatne do potrzeb wszystkich organizacji bedgcych
partnerami. Stowa te popart Pan Stawomir Wieteska. W kwestii liczby Operatorow w
wojewddztwie Pani Alicja zgodzita sie z Panem Kunyszem, aby jeden Operator przypadat na
jedno wojewddztwo.
Do stéw przedméwcdw odniosta sie Pani Prof. Ewa Les, ktdra zgodzita sie z postulatem by
projekty regrantingowe trwaty nie krdcej niz 2 lata oraz by wzmocniona zostata Sciezka
edukacyjna dla mtodych organizacji. Generator wnioskdw wg pani Prof. powinien zostac
ujednolicony i mozliwie prosty w obstudze, poniewaz duza czes¢ mtodych organizacji ma
problemy z jego obstugg. Skomplikowany system aplikowania moze byé¢ zniechecajgcy do
udziatu w konkursach. Wg Pani Prof. nowy program FIO moze by¢ dobrym momentem na
wprowadzenie jednolitego systemu wnioskowania. Jednoczesnie, regranting tematyczny
powinien by¢ skierowany na projekty przeznaczone dla mtodego pokolenia, na dziatania
prospoteczne miodych ludzi.
Do wypowiedzi Pani Prof. odniosta sie Pani Alicja Gawinek, ktéra zauwazyta, ze regranting
tematyczny mogtby wspomagac te obszary, ktdre odczuwajg skutki pandemii COVID-19.
Mogtyby to by¢ projekty skierowane do mtodych oséb, uczniéw z mniejszych miejscowosci,

ktdrzy z powodu nauki zdalnej zostali narazeni na wykluczenie spoteczne.
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Ponownie gtos zabrata Pani Prof. Ewa Le$, ktéra zauwazyta, ze w 2021 roku wzrosnie
bezrobocie zwtaszcza wsréd mtodych osdb. Wiasnie do tej grupy spotecznej powinien by¢
skierowany regranting tematyczny.

Podsumowujgc dyskusje dotyczgcq Priorytetu 1 gtos zabrat Pan Stefan Kotucki.
Poinformowat, ze w ramach Biura Programéw Horyzontalnych trwajg prace dotyczace
dokumentdéw dla nowego programu FIO. W koncepcji NIW projekty regrantingowe powinny
by¢ realizowane w diuiszej perspektywie czasowej, z zastrzezeniem wczesniejszej
mozliwosci rozwigzania umowy z Operatorem. Nacisk musi zosta¢ potozony na dziatania
edukacyjno-animacyjne, o czym wspominata wczes$niej Pani Alicja Gawinek. W przypadku
regrantingu tematycznego duzo pomystdw dotychczas sprawdzito sie i warto zachowac to
rozwigzanie, rowniez w kontekscie probleméw wynikajgcych z epidemii COVID-19. Wspdlny
generator dla wszystkich Operatoréw moze by¢ dobrym pomystem, poniewaz ograniczytby
koszty zwigzane z zakupem narzedzia przez poszczegdlne organizacje. Nie powinien by¢
jednak wymogiem dla organizacji, ktore posiadajg wtasny system. Pan Stefan Kotucki dodat
rowniez, ze dobrym pomystem jest wybdr jednego projektu na jedno wojewddztwo. NIW
zacheca organizacje do wspdtpracy w tym zakresie, a jako przyktad dobrych praktyk podane
zostato wojewddztwo pomorskie, w ktérym koalicja 9 podmiotdw realizuje jedng oferte.

Po wyczerpaniu pomystdw dotyczgcych Priorytetu 1 Pan Stefan Kotucki
zaproponowat, aby przejs¢ do omawiania kolejnych Priorytetéw Programu NOWEFIO.
Przypominat w skrécie tematyke poszczegdlnych Priorytetdw oraz podat limity kwot dotacji
w ostatnich latach.

Pierwszy gtos zabrat Pan Maciej Kunysz, ktdory zaproponowat aby wiekszos¢ projektow
realizowana w Priorytetach 2 i 3 byta dwuletnia. Maksymalna kwota dotacji powinna by¢
nizsza niz 100 tys. zt, aby mozna byto zrealizowac wiecej projektow. Wedtug Pana Macieja
Kunysza konkursy powinny by¢ ogfaszane co roku, aby zwiekszy¢ dostep do mozliwosci
pozyskania dotacji. Dobrym pomystem zdaniem Pana Maciej Kunysza jest wprowadzenie
rozwigzania premiujgcego partnerstwo w projektach.

Do stéw Pana Macieja Kunysza odniosta sie Pani Alicja Gawinek, ktéra zgodzita sie z jego
pomystami. Od siebie dodata propozycje umozliwienia Operatorom ztozenia oferty

rownoczesnie w kilku Priorytetach.
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Nastepnie do dyskusji wtgczyta sie Pani Prof. Ewa Les, ktdra zaproponowata aby w ramach
realizowanych projektéw zaplanowaé przeprowadzenie ich ewaluacji, ktéra umozliwitaby
ocene dziatan. Pani Prof. poddata pod dyskusje pomyst, czy ewaluacja powinna by¢
obligatoryjna czy moze dodatkowo punktowana w ramach oceny.
Kolejng osobg, ktdra zabrata gtos w dyskusji byt Pan Andrzej Andrzejewski, ktéry poruszyt
temat partnerstwa. Zauwazyt, ze nalezatoby w Regulaminie uscisli¢ to zagadnienie, aby nie
stwarzato pola do naduzyé. Pan Andrzej Andrzejewski wspomniat rowniez o ocenie pomystu
i innowacyjnosci. Zaznaczyt, iz jest wiele dziatan, ktére sie sprawdzity, i ktére warto
kontynuowac, a nie sg koniecznie innowacyjne.
Do stow Pana Andrzeja Andrzejewskiego odniosta sie Pani Alicja Gawinek, ktora podkreslita,
ze punktacja literowa czasami stwarza istotne ryzyko w kontekscie wyboru projektow. Pani
Alicja Gawinek, rowniez jako Ekspertka oceniajagcg wnioski FIO przyznata, ze brak
doswiadczenia Eksperta moze zdyskwalifikowa¢ dany projekt jako nieinnowacyjny.
Gtos w sprawie oceny pomystu na projekt zabrat réwniez Pan Maciej Kunysz, ktory
pozytywnie ocenit tenze system, wskazat jednak koniecznos¢ doprecyzowania istniejgcego
rozwigzania. Zaznaczyt rowniez, ze szkolenia dla Ekspertéw powinny by¢ dtuzsze, lepiej
przygotowujgce do oceny. W ocenie Pana Macieja Kunysza NIW-CRSO powinien zmniejszyé
liczbe Ekspertédw jednoczesnie podnoszac jakos¢ ocenianych ofert.
Pan Maciej Kunysz zwrécit uwage takze na kwestie konstrukcji budzetu zadania. W ramach
FIO mozna spotkac¢ przypadki projektdw, w ktérych organizacje chcgc dokonac oszczednosci
zmniejszajg koszty administracyjne (np. nie powotujg koordynatora zadania, ksiegowej czy
specjalisty ds. RODO). Zdaniem Pana Macieja Kunysza to bfad, ktéry moze skutkowac
problemami w prawidtowej realizacji zadania. Kolejnym zagadnieniem poruszonym przez
Pana Macieja Kunysza byta kwestia zatrudnienia w projektach. Wedtug Pana Macieja
powinno promowacé sie zatrudnienie na etat w Organizacjach a nie na umowy
cywilnoprawne.
Do wypowiedzi Pana Macieja Kunysza odniosta sie Pani Alicja Gawinek, ktéra potwierdzita,
iz NIW powinien potozy¢ wiekszy nacisk na edukacje Ekspertéw, co doprowadzitoby do
standaryzacji i ujednolicenia ocen.
Nastepnie, dyskusja przeniosta sie na tematyke analizy ryzyka w projekcie. Gtos w

przedmiotowej sprawie zabrat Pan Stefan Kotucki wskazujac, iz analiza ryzyka jest bardzo
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waznym elementem oferty. Jako przyktad podat epidemie COVID-19 oraz sytuacji, w ktorej
niektore organizacje wiedzac juz o epidemii w maju, czerwcu br. nie przygotowaty sie na
ponowne zamkniecie niektérych sektoréw gospodarki na jesieni tego roku, ryzykujac
nierealizowanie wszystkich dziatan zaplanowanych w projekcie.

Pan Maciej Kunysz zgtosit postulat aby konkurs na 2022 rok byt ogtoszony we wrzesniu
2021 r. aby mozna byto wczesniej podpisa¢ umowe i szybciej otrzymaé srodki finansowe.
Podat przyktady dziatan (np. opieka nad osobami niepetnosprawnymi, dzieémi), ktoére
wymagaja finansowania catorocznego a nie np. od marca do grudnia.

Kolejnym punktem w dyskusji byt Priorytet 4. Pan Stefan Kotucki wskazat, iz w

Programie NOWEFIO wymienione sg typy projektow, ktére mogg by¢ realizowane w tym
Priorytecie. Zaproponowat, aby dziatania w Priorytecie 4 miaty charakter systemowy, ktérych
dziatania skierowane sg na zewnatrz sektora i do innych organizacji pozarzagdowych a nie na
rozwadj wtasnej organizacji jak ma to miejsce w PROO.
Pan Maciej Kunysz zaproponowat rowniez, aby wnioski sktadane w priorytecie 4 byty
sktadane przez partnerstwa podmiotow, a nie przez pojedyncze organizacje oraz aby okres
realizacji tych projektow byt minimum 3 letni. Pomysty Pana Macieja Kunysza poparta Pani
Alicja Gawinek.

Na koniec Pan Stefan Kotucki podziekowat wszystkim cztonkom KSM FIO za udziat w
jego pracach, zachecit do udzialu w konsultacjach spotecznych Regulaminu konkursu

NOWEFIO na rok 2021, ktére planowane sg w pierwszym kwartale 2021 roku.

Protokot sporzadzita: Bernadeta Witkowska, Starszy Specjalista w Biurze Programdéw Horyzontalnych, 19.01.2021 r.
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