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Centrum Rozwoju Spoleczenstwa Obywatelskiego

Protokdt z posiedzenia Rady
Narodowego Instytutu Wolnosci - Centrum Rozwoju Spoteczeristwa Obywatelskiego

SPOTKANIE/TEMAT ‘MIEJSCE DATA/ CZAS TRWANIA
Posiedzenie Rady Narodowego Instytutu Wolnosci- al. Jana Pawta [l 12, budynek 17 lipca 2019 r.
Centrum Rozwoju Spofeczeristwa Obywatelskiego ~ KASKADA, VI p. 10:15-13:05
LISTA UCZESTNIKOW
IMIE | NAZWISKO FUNKCJA/ORGANIZACIA
1.  Woijciech Jachimowicz Przewodniczacy Rady NIW-CRSO
2. llona Gosiewska Cztonek Rady NIW-CRSO
3. Michat Jedrzejczyk Cztonek Rady NIW-CRSO
4, Piotr Mazurek Cztonek Rady NIW-CRSO
5. Sebastian Wijas Cztonek Rady NIW-CRSO
6. Marek Rymsza Cztonek Rady NIW-CRSO
7. Tymoteusz Zych Cztonek Rady NIW-CRSO
8.  Wojciech Kaczmarczyk Dyrektor NIW-CRSO
9.  Weronika Najda Z-ca Dyrektora NIW-CRSO

10. Piotr Krygiel Z-ca Dyrektora NIW-CRSO

11. Aleksandra Piotrowska NIW-CRSO

12.  Stefan Kotucki NIW-CRSO

KOLEINOSC WYSTAPIEﬁ | OMAWIANE ZAGADNIENIA
WYSTAPIENIE TEMAT/ZAGADNIENIE/PYTANIE UWAGI/ODNIESIENIE
1-2 Wojctech Powitanie zebranych. Wszyscy uczestnicy wyrazili zgode
Jachimowicz Otwarcie spotkania, przyjecie i omodwienie porzadku na rejestrowanie posiedzenia
posiedzenia. Radly.

Skierowanie proshy do uczestnikdw o zgode na rejestrowanie
posiedzenia w celu przygotowania protokotu.

Marek Rymsza  Sygnalizuje dodanie punktu do spraw réznych {rozmowa na
temat Kongresu Poradnictwa)
3. Zatwierdzenie Regulaminu konkursu Fundusz Inicjatyw Obywatelskich (Priorytet | — Mate Inicjatywy) — Edycja 2020
Wojciech Regulamin byt szczegdtowo prezentowany na poprzednim
Kaczmarczyk posiedzeniu Rady, staralismy sie wyjs¢ naprzeciw postulatom, o
ktdrych wczesnie) byta mowa, czyli aby regulaminy, ktdre
podlegajg zatwierdzeniu Rady byty omawiane dwustopniowo, a
wiec zeby Rada mogla je przedyskutowac zanim zostang
skierowane do konsultacji, a nastepnie juz w koricowej fazie,
kiedy mamy wyniki konsultacji, stanowiska rdznych komitetdw
tzy Rady Dziatalnosci Pozytku Publicznego, po przeprowadzeniu
dyskusji Rada podjeta decyzje o ostatecznym ksztalcle
regulaminu.

Weronika Najda ' Prezentacja regulaminu.
Konsultacje spoteczne regulaminu Priorytetu 1 FIO odbyly sie
miedzy 19 czerwca a 3 lipca, trwaly 2 tygodnie, poza
konsultacjami pisemnymi zorganizowalismy takze spotkanie
konsultacyjne, poza tymi konsultacjami miaty miejsce rowniez
konsultacje z aktualnie dziatajacymi operatorami.
W sumie zgtoszono 102 uwagi- w czerwcu odbyla sie dyskusja,
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z ktdrej materiaty zostaly przekazane cztonkom Rady NIW-
CRSO.

Komitet Sterujgco-Monitorujgcy FIO wyrazit zgode na wszystkie
propozycje zmian, zasugerowal ewentualne przemyslenia na
przyszios¢ w kwestii, jak ukierunkowac regranting tematyczny.
Zadaje pytanie czy Rada Dziatalnosci Pozytku Publicznego
otrzymata te materiaty?

lak sie majg sugerowane zmiany regulaminu po kensultacjach
do wersji regulaminu przedstawionej na ostatnim posiedzeniu
Rady? Czy to wybiega poza nasze ustalenia?

Otwarcie dyskusji

Poprosze o wyjasnienie kwestii szczegotow z pozycji 101
[numery kolejnych poprawek sugerowanych podczas konsultacji
spotecznych]- usuniecie kwestii zwigzanych z promowaniem
projektow przewidujacych wsparcie dla rodzin z dzie¢mi
niepetnosprawnymi lub rodzin spodziewajacych sie narodzin
dziecka niepetnosprawnego

Czy to byta jedyna tego rodzaju preferencja zawarta tam w tej
chwili? Czy nie planowano takich programéw wiecej?

Chciatbym wiedzie¢, czy takie srodki zostaly zabezpieczone w
innym obszarze dziatania panstwa po wygasnieciu tego
programu ,Za zyciem”? Mam obawe, ze jednorazowe $rodki
przeznaczone w 2017 roku, nigdzie indziej sie nie znajda, skoro

Weronika Najda

Tak, ale do chwili obecnej nie
przedstawita swojego stanowiska.
Weronika Najda

Cztonkowie Rady zgodzili sie na
regulamin, w mojej prezentacji
podkreslitam pewne punkty, ktdre
wykraczaja poza prezentowany
wczesniej regulamin i chodzito
gtéwnie o to, aby zrezygnowac z
tego zapisu, ze beneficjent
~duzego FIO” nie moze byé
beneficjentem ,matego FIO”-
przychylamy sie tutaj do uwag
zgtoszonych w konsultacjach.

Stefan Kotucki

Program ,Za Zyciem” przewidywal
swego czasu w ramach Programu
FiO | promocje takich inicjatyw
tylko w 2017 r. w ramach
mikrograntow. Takiego zapisu nie

bedzie w regulaminie FIO 2020,

poniewaz operatorzy obawiali sie,
ze beda musieli uwzgledniaé w
szczegdlny sposdb organizacje
zajmujgce sie pomocg osobom
niepetnosprawnym lub rodzinom
oczekujgcym niepetnosprawnego
dziecka. FIO jako program
wspierania rozwoju spoteczenstwa
obywatelskiego nie jest jednak
programenm, ktory z zatozenia ma
sie zajmowac takimi kwestiami,
wiec nie bedzie juz wiecej takiego
ukierunkowania.

Stefan Kotucki

Nie, teraz jest dowolnosc i
roznorodnosc, sg kota gospodyn
wiejskich, grupy samopomocy,
grupy nieformalne, w wiekszosci
dziatania takie kryjg sie pod
dziataniami na rzecz niewielkich
wspolnot lokalnych.

Stefan Kotucki

Zgadzam sie, ze to Ministerstwo
oraz Petnomocnik Rzgdu do spraw
Osdb Niepetnosprawnych
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u nas to jest fakultatywne. Moze nalezatoby sie zwrécié do funkcjonujacy w Ministerstwie s3

Ministerstwa Rodziny o podjecie stosownych dziatan? wlasciwi w sprawie i pewnie
dlatego taki zapis znalazi sie w
ramach programu FIO. Ogdlnie
pomoc taka stanowi jedng z 33
sfer dziatalnosci pozytku
publicznego, wiec trudno bytoby
ja w jakis szczegdlny sposob
faworyzowac. Ogdinie w
priorytecie |, gdzie jest bardzo
duze zréznicowanie, dziatan
takich jest relatywnie niewiele,
raczej sa to proste, oddolne

inicjatywy.
Wojciech Proponuje wypracowac stosowny wniosek do odpowiedniego  Tymoteusz Zych
Jachimowicz organu, czy pan zajatby sie ta sprawg [zwraca sie do T. Zych]. Tak, bardzo chetnie.
Michat Pytanie odnosnie do kryteriow merytorycznych i punktacjiza  Stefan Kotucki
Jedrzejczyk nie (S pkt), czy to nie jest zbyt duzo i nie stwarza dodatkowych To jest konkurs na operatoréw,
trudnosci dla organizacji bez doéwiadczenia. ktorzy beda udzielali

mikrograntéw. Rok 2020 jest
szczegolny, dlatego, ze realizacja
bedzie sie odbywata w ciagu 11
miesiecy, czas realizacji jest krétki
mtode organizacje bez
doswiadczenia moga mied
problem aby temu sprostac.
Trzeba zakupi¢ generator
whnioskow, dostosowac go do
konkursu, ogtosi¢ konkursy
Wazne jest, aby wybrani
operatorzy byli w stanie
realizowac te projekty. Dlatego
punktacja w kryterium 4 dot.
potencjatu zostata zwiekszona,
poniewaz wazne jest aby wybrani
operatorzy byli w stanie
zrealizowac te projekty.
Oczywiscie w ramach pozostatych
priorytetow chcemy zwiekszac
dostep dla organizacji miodych,
mniejszych, ale w przypadku tego
Priorytetu |, gdzie s3 wysokie
kwoty srodkdw i projekt trudny do
realizacji, nie chcielibysmy tak
naprawde skrzywdzi¢ organizacji,
ktére temu nie podotaja.

Kryteria oceny dot. planowania
rezultatu i diagnozy zostaty
cbnizone, poniewaz jest to tak
naprawde zatozenie programu, ze
realizacja odbedzie sie w kazdym
wojewodztwie. Trudno tutaj 2gdac
od Operatora, zeby jeszcze
uzasadniat, dlaczego w danym
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Michat
Jedrzejezyk

Zadaje pytanie o ile pkt wzrosta punktacja?

Weronika Najda Dodaje, Ze przy okazji omawiania uwag zgtoszonych w

Piotr Mazurek

konsultacjach, operatorzy mieli w ogdéle apetyt na wieksze
zmiany, tzn. zeby w ogdle wprowadzi¢ pewne warunki czy
kryteria formaine czy punkty strategiczne dla organizacji, ktore
juz posiadaja doswiadczenie, a zatem tutaj jestesmy elastyczni
w tej ocenie poza tym, kryterium 2 czyli jakos¢ planu dziatan
moze by¢ maksymalnie ocenione na 6 pkt, a wiec zaktadamy, ze
moga sie pojawit organizacje, ktdre nie posiadajg wielkiego
doswiadczenia w przeprowadzaniu regrantingu i nie stwarzamy
im barier na poziomie kryteriéw formalnych, ktére moglyby je
wykluczad, natomiast jest mozliwosc aby uzyskac odpowiednia
ilos¢ punktéw rdwniez na podstawie innych kryteridw.

Czwarte kryterium oceny merytorycznej dotyczy mozliwosci
realizacji oferty. W nawiasie napisano, iz dotyczy to realizagji
oferty w partnerstwie formalnym lub w ramach oferty
wspdlnej, z uwzglednieniem doswiadczenia jej czionkow. Czy w
zwigzku z tym w ramach konkursu przewiduje sie tyiko
mozliwosc realizacji oferty w ramach partnerstwa lub oferty
wspdlnej?

wojewodztwie ma byd
realizowany regranting, skoro
takie jest zatozenie programu. Ale
najwazniejsze w karcie oceny dla
Priorytetu | jest to, aby
organizacja byla w stanie
zrealizowac ten projekt. To bedzie
trudny projekt, nawet dla
organizac)i z duzym
doswiadczeniem- nie chcemy, aby
mniejsze organizacje znalazly sie

“w trudnej sytuacji.

Stefan Kotucki

Zostata dostosowana, jako ze we
wczesniejszym konkursie byto na
100 pkt, a tutaj organizacji bedzie
duzo mniej niz w przypadku
duzego FIO. Mamy nadzieje, ze

w kazdym wojewodztwie zglosi
sie przynajmniej jedna
organizacja, w zwigzku z tym, aby
nie tworzy¢ bardzo szerokigj
punktacji na 200 pkt,
zmnigjszylismy do 20 pkt, czyli

w kazdym kryterium
proporcjonalnie mnie;j.

W kryterium 4 zostato zwiekszone
0 1 pkt, takze w sumie, biorac pod
uwage, ze wczesniej byto to 25
pkt to w sumie o 5 pkt.

Stefan Kotucki

Odnosnie do kryterium 4, to
Zwracam uwage, ze jezeli méwimy
o organizacji mtodej i majacej
mate doswiadczenie, to jezeli
oferent jest w stanie wykazac, ze
cztonkowie organizacji maja duze
doswiadczenie i dzieki temu
organizacja jest w stanie
zrealizowad projekt, to oferta
moze dosta¢ maksymalng liczbe
punktow.

Stefan Kotucki

To jest zapis w ustawie o NIW i po
prostu zostat stamtad skopiowany.
Wyjasgniamy to, m.in. w
podreczniku dla beneficjentdw,
chodzi po prostu 0 mozliwosc
zrealizowania projekiu przez dang
organizacje, oraz ze brany jest
pod uwage potencjat wnoszony
przez partnerow.
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Piotr Mazurek Druga uwaga dotyczy zmniejszenia procentdw kosztow
instytucjonalnych. Rozumiem, Ze do tej pory w regulaminie bylo
20%, a teraz jest 10%. Czy Panstwo sg pewni, Ze takie
zmniejszenie nalezy utrzymac? Wprawdzie organizacje i tak
praktycznie nie wykorzystujg srodkéw w takiej czesci, moze
jednak warto zachowac mozliwos¢ poniesienia wigkszych
kosztow instytucjonalnych na wszelki wypadek.

Wojciech W odniesieniu do pierwszej i drugiej kwestii: po pierwsze, co do | Stefan Kotucki
Kaczmarczyk 4 kryterium, grupa partnerska jest jako opcja, tutaj moina w Dodam, ze w kategorii il, czyli w
nawiasie uscisli¢, ze ,z uwzglednieniem partnerstwa” albo kosztach administracyjnych

~1akie w partnerstwie formalnym”. Gdzie indziej jest mowa o | przewidziane jest 25% dotacji na
tym, ze partnerstwo nie jest obowigzkowe. Kwestia dotyczaca | koszty administracyjne, czyli

10% czy 20%, to nalezy podkresli¢, ze jest to priorytet razem z kategorig | B, gdzie jest te
regrantingowy, czyli organizacja, ktéra podejmuje sie tego 10% na rozwdj instytucjonalny
projektu przede wszystkim przekazuje srodki innym daje to facznie opcjonalnie 35%
organizacjom i to jest sedno jej dziatania, przy czym ma dla organizacji, czyli nawet wiecej

mozliwosc pokrywac swoje koszty administracyjne w budzecie | niz 20%, poniewaz moina

oraz dodatkowo ma mozliwos¢ przeznaczenia poprzednio 20, a | przesuna¢ $rodki z kategorii Il do

teraz 10% budzetu na rozwdj instytucjonalny. Naszym zamiarem | 1B,

jest (i tak tez jest w programie}, aby jak najwiecej pieniedzy

trafito do beneficjentow- najmniejszych organizacii, inicjatyw

lokalnych. | tak przy mozliwosci przeznaczenia 10% na rozwoj

instytucjonalny pozostanie duza kwota, poniewaz dotacje s3

duze (np.: 700 tysiecy, czyli na rozwdj instytucjonalny pozostanie

70 tysiecy). W sytuacji gdy w Priorytetach 2-4 przyznajemy do

300 tys, mozna byto ustalic 20% budzetu na rozwdj

instytucjonalny, czyli do 60 tys. Czyli mimo, ze zmniejszamy

- procent, to kwota jest | tak wystarczajgco duza.

Woijciech Dziekuje za dyskusje. Odczytanie uchwaty w sprawie Wynik glosowania:
Jachimowicz zatwierdzenia Regulaminu konkursu Fundusz Inicjatyw Uchwata przyjeta jednogtosnie (7
Obywatelskich (Priorytet | — Male Inicjatywy) — Edycja 2020 obecnych cztonkdéw Rady

glosowato ,ZA” przyjeciem
uchwaty).

4. Zatwierdzenie Regulaminu konkursu w Priorytecie 1b: Dotacje na wktad wiasny- Edycja 2019 w Programie Rozwoju
Organizacji Obywatelskich PRCO na lata 2018-2030

Woijciech Dyskusja odnosnie do samego regulaminu miata miejsce na
Kaczmarczyk ostatnim posiedzeniu Rady. Podczas konsultacji pojawito sig
kilka uwag . W czerwcu byla mowa o poszerzeniu spektrum
programu 0 umozliwienie uczestnictwa organizacji nie tylko w
programach miedzynarodowych, ale zrezygnowano z tego ze
wzgledu na fakt, ze mamy ograniczone $rodki.
Weronika Najda Prezentacja regulaminu.
Konsultacje trwaty od 19 czerwca do 3 lipca. W sumie
zgloszone zostato 40 uwag przez 5 organizacji. Podsumowujac-
uwagi wymagajace wyjasnien, raczej nie idace w strone
wprowadzania zmian.
Komitet Sterujgco- Monitorujgcy PROO nie zglosit wtasnych
uwag.
Wojciech Zadaje pytanie czy jest duze zainteresowanie tematem? Weronika Najda
Jachimowicz W konsultacjach wzieto udziat 5
organizacji, aczkolwiek w ramach
naszych réznych grup, jak iw
zwigzku z tym, ze Dyrektor
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llona Gosiewska Zadaje pytanie czy jest mozliwosé aby uproscié konkurs i
zrezygnowac z koniecznosci sktadania osobnego wniosku do
NIW-CRSO, skoro organizacja i tak musi ztozy¢ wniosek w
samym konkursie, w ktérym sie ubiega o projekt. To oznacza, ze
organizacja musi dwa razy przechodzi¢ dosy¢ wyczerpujgca
procedure konkursowa.

Tymoteusz Zych  Zadaje pytanie czy mozna wprowadzic¢ ciagly nabér wnioskdw?
W regulaminie mamy teraz okreslony jeden termin rozpoczecia
i zakoniczenia naboru- czyli nie bedzie wiecej cyklow? Ze
wzgledu na specyficzny charakter konkursu nalezatobhy moze
wzigé pod uwage, ze wnioskodawca czasami w chwili ubiegania
sie o wktad wtasny nie zna jeszcze szczegdtow catego projektu.

Tymoteusz Zych Poddaje pod rozwage ogloszenie wiecej niz jednego naboru w
ciggu roku

Kaczmarczyk jest Sekretarzem -
Komitetu oraz w ramach
wspotpracy z organizacjami
humanitarnymi, ktdre
wspotpracujg z Petnomocnikiem
oraz z prof. Glinskim w ramach
réznych zespotow w KPRM,
moglismy powzigc informacije, ze
taki konkurs spotka sie z duzym
odzewem,

Weronika Najda

Obowiazujg nas przepisy
rozporzadzenia w sprawie
przekazywania Srodkow z tzw.
yFunduszu Hazardowego” -
jestesmy zobowiagzani dokonywac
oceny merytorycznej zadania
finansowanego z tych srodkow,
zbadania adekwatnosci
przedstawionych dziatan do celéw
zawartych w programie
wspierania rozwoju organizacji
obywatelskich. Rzeczywiscie
pojawita sie taka uwaga, zeby
zastosowacd pewien automatyzm.
Weronika Najda

Zgodnie z rozporzadzeniem nabor
ciagly jest dopuszczalny tylko w
przypadku przekazywania
srodkéw do 10 tysiecy zt, ale
wprowadzono zapis, ktory
umozliwia pewng elastycznosé-
kwalifikowalne s3 tez koszty
poniesione przed
rozstrzygnieciem konkursu oraz
mozliwos¢ otrzymania promesy
na okres 6 miesiecy od momentu
rozstrzygniecia konkursu, Z
Zainteresowaniem organizacji
raczej i tak nie mamy problemu.

str. 6



Marek Rymsza Moze wystgpic¢ roznica opcji, ale nie ma powodu aby Aleksandra Piotrowska
dofinansowywac z automatu, to musi byc¢ bezpieczne dla NIW- | Tak jest napisane w § 14 ust. 3

CRSO. Ogloszenie naboru wiecej niz raz w roku to dobry rozporzadzenia, ze ekspertow sie
pomyst, ale przy naborze ciagtym to bytby automat, poniewaz | losuje, w tej chwili w regulaminie
nie bytoby moiliwosci poréwnywania wnioskow. nie ma zapisu o losowaniu, ale
Korzystajac z gtosu, chciatbym zglosic to, o czym mdwilem réwniez nie jest napisane, ze to
poprzednim razem, aby wprowadzi¢ zapis, ze ekspertow do my tych ekspertéw wybieramy.

panelu ekspertow wybiera sie w drodze losowania. Zeby nie
byto wyboru dyskrecjonalnego.

Zmiana miataby brzmieé: ,w art. 12 dotychczasowy pkt 3
zastepuje sie punktami 3 i 4 o tresci:

3. W sktad panelu ekspertow wchodzi nie mnigj niz 1/5
ekspertow sposrod wszystkich ekspertow oceniajgeych wnioski,
4. Do panelu ekspertow eksperci sq wybierani w drodze
fosowania sposrod wszystkich ekspertow oceniajgcych wnioski,
Numeracje od 4 do 15 zmienia sie odpowiednio.”

Marek Rymsza = W tej chwili zapis regulaminu jest taki, ze do panelu ekspertow | Aleksandra Piotrowska

Dyrektor zaprasza nie mniej niz 1/5 wszystkich ekspertow Tak, ale w tym sie zawiera, ze my

oceniajacych wnioski. stosujemy cbowigzujace nas
przepisy rozporzadzenia, zgodnie
z ktérego § 14 ust. 2: , W sklad
panelu ekspertow wchodzi nie
mniej niz 1/5 ekspertéw sposrod
wszystkich ekspertow
oceniajacych wnioski pelne w
drugim etapie konkursu.”, zas
zgodnie z ust. 3:,,Do panelu
ekspertow eksperci wybierani 53
w drodze losowania spoérod
wszystkich ekspertow
oceniajacych wnioski petne w
drugim etapie otwartego
konkursu.”
Wiec moze tutaj w regulaminie to
stowo ,zaprasza” mogtoby byé
rzeczywiscie mylace. Uwazam, ze
zmiana na brzmienie takie jak w
rozporzadzeniu to bytaby zmiana

kosmetyczna.
Wojciech Gtosowanie nad wnioskiem formalnym dotyczgcym Wynik glosowania:
Jachimowicz wprowadzenia w regulaminie zmiany w rozdziale 12 pkt 3 6 gtosow ,,za”
polegajacej na zastapieniu zwrotu: 1 gtos ,,przeciw”

~Dyrektor do udziatu w panelu ekspertéw zaprasza nie mniej  Wniosek uwzgledniony
niz 1/5 ekspertow sposréd wszystkich ekspertdw oceniajacych
Whnioski”,
zwrotem:
»3. W skiad panelu ekspertdw wchodzi nie mnigj niz 1/5
ekspertdw sposrod wszystkich ekspertéw oceniajgcych wnioski.
4. Do panelu ekspertow eksperci sg wybierani w drodze
losowania sposréd wszystkich ekspertdw oceniajacych
whnioski.”
Woijciech Odczytanie uchwaty w sprawie zatwierdzenia Regulaminu Wynik glosowania:
Jachimowicz konkursu w Priorytecie 1b: Dotacje na wktad wiasny- Edycja Uchwata przyjeta jednogtosnie {7
2019 w Programie Rozwoju Organizacji Obywatelskich PROO na obecnych cztonkow Rady
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lata 2018-2030 glosowato ,ZA” przyjeciem
uchwaly).
Wojciech Ogtasza przerwe 5 min. Godz. 11:40
Jachimowicz

5. Zatwierdzenie Regulaminu kankursu w Prioryiecie 2a: Dotacje operacyjne na wsparcie budowy poczatkowych
kapitatéw zelaznych — Edycja 2019 w Programie Rozwoju Organizacji Obywatelskich PROO na fata 2018-2030

Wojciech To zupetnie nowy instrument wsparcia, majacy zniwelowac Kontynuacja po przerwie od
Kaczmarczyk uboczny skutek wsparcia publicznego w postaci uzaleznienia  godziny 11:50
organizacji od srodkdéw publicznych, instrument dla organizacji
swiadomych, majacych dobre relacje w Srodowisku, silnych i z
dobrym doswiadczeniem, ktdre sg zakorzenione lokalnie, majg
rozbudowany system realizacji dziatan statutowych na rzecz
srodowiska lokalnego. Organizacje, ktdre sg wiarygodne i bedg
w stanie zbudowac partnerstwo z rodzinami, z ocbywatelami, z
przedsiebiorstwami lokalnymi, ktdre im zaufajg i stworza taki
rozbudowany mechanizm wspierania organizacji obywatelskich
i ich potencjatu nie tylko na lata ale i na pokolenia, Program ten
ma stuzy¢ temu, aby organizacje same generowaly dla siebie
wsparcie, obliczany na lata, ktory powinien trwac o wiele diuzej
niz do 2030 r. Dlatego regulamin formutowalismy z duig troska,
zeby zapewni¢ organizacjom w miare bezpieczny proces
budowania swojej stabilnosci finansowej i uwaznie
przygladalismy sie wszystkim propozycjom organizacji w czasie
konsultacji. Wiele z tych propozycji wynikato takie z
doswiadczenia tych organizacji majgcych lub juz budujgcych
swoje kapitaty Zzelazne, majgcych doswiadczenie z
przedsiebiorstwami, ktdre sg zrédtem takich kapitatow.
Weronika Najda | Przedmiotem konkursu bedg wydatki na dziatania biezace, nie
jest to kenkurs na udzielenie dotacji wspierajgcych istniejgce
ub nowoutworzone kapitaly zelazne.
Dotacja od 2 do 3 lat, maksymaina kwota pét miliona.
Komitet Sterujgco-Monitorujgcy Programu nie zgtosit wlasnych
uwag | w wiekszosci przychylit sie do wyjasnien.
Konsultacje pisemne: 4 organizacje wniosly 18 uwag. Jedyna
uwaga rekomendowana do przyjecia- definicja kapitatu
zelaznego na str. 4 regulaminu- miatyby to by¢ nienaruszalne
srodki majatkowe a nie finansowe.
Uwaga zgtoszona w konsultacjach przez Kiub Jagiellonski zostafa
poddana gtebszej refleksji i przychylamy sie do argumentacji
przedstawionej przez organizacje aby poszerzyc definicje
kapitatu zelaznego, w ten sposéb, aby rozumiec przez to nie
tylko srodki finansowe, ale takze nieruchomosci, ruchomosci,
prawa autorskie czy inne prawa majatkowe a takze papiery
wartosciowe. Rozszerza to bowiem mozliwosci wspolpracy np.: z
darczyricami czy innymi organizacjami, ktére s3 w stanie
wesprzec kapitat zelazny w inny sposdb.
Woijciech Przypomina, ze na etapie konstruowania ustawy o NIW-CRSO
Jachimowicz dyskutowano o wsparciu stabych organizacji i byla dos¢ zazarta
dyskusja, poniewaz byly pewne opory z niektdrych srodowisk,
ktore niekoniecznie byly chetne, zeby takie wsparcie nastapito.
llona Gosiewska Uwaga Klubu Jagielloriskiego byta najbardziej merytoryczna. lll
sektor jest bardzo zréznicowany co do sity i potencjatu. S
organizacje bardzo duze, ktdre pod wplywem konkursu mogg
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sie jeszcze bardziej wzmocnic, jest cata grupa, ktéra dopiero
wlaczy sie w tego typu projekty i jest takze ,$rodek”, ktory ma
szanse sie wzmocni¢. Niektdrzy maja doswiadczenie, ale nie
majg pieniedzy na rozwdj. Z jednej strony szukamy srodkow
poprzez fundraising i zdobywanie $rodkdw od darczyncow ale z
drugiej strony musieliby$my te srodki przeznaczy¢ na kapitaty
zelazne, co blokowatoby udzial w tych konkursach. Zatem
mozliwos¢ rozszerzenia pojecia kapitatu zelaznego na inne
srodki {niematerialne) wydaje sie by¢ bardzo wazna.

Problem: do organizacji trzeba dotrzeé z wiedza, ktdre
chciatyby skorzystad, bo z jednej strony jest che¢ aby
skorzystac, natomiast jak przychodzi do konkretéw, to okazuje
sie, ze jest to bardzo specjalistyczny temat. Czy jest mozliwose,
zeby Panstwo w ramach konsultacji czy przy okazji spotkan i
rozméw o konkursie wigczali organizacje do wspdélnej rozmowy
na ten temat? Nie chodzi bowiem o to, aby dotacja poszta na
porady specjalistdw. Pytanie czy reguiamin nie jest zbyt ogdlny,
zbyt mato precyzyjny. Jak Panstwo chcg rozwigzac ten problem?
Zeby sie nie okazato, ze male organizacje nie moga stanaé do

konkursu,

Marek Rymsza | Projekt trafiony ale trudny, a zatem konieczne jest mocne Sebastian Wijas (odnoszac sie do
wsparcie eksperckie w otoczeniu Instytutu. Wazne jest aby byta wykluczenia spétdzielni socjalnych
jakas formuta, ze przy realizowaniu tego projektu s3 z udziatu w konkursie)

jednoczesnie uruchamiane dzialania ekspercko-merytoryczne, | znam spoétdzielnie socjaing
ktore podnosza poziom wiedzy ogdinej w Instytucie i w ogdle w zarzadzang przez osobe, ktdra jest

sektorze. w kregach NGO bardzo znanym
Zgtaszam 3 poprawki do projektu: biznesmenem, ktora wiedziataby
a) losowanie ekspertdw- analogicznie jak poprzednio; iak zarzadzaé takim kapitatem.

b} nie adresowac oferty do spolek non-profit, bo wprawdzie  Rozumiem argumentacje, ale
te pieniadze mogg iS¢ tylko na koszty operacyjne, ale spdtka jednak rzeczywistose jest inna.
moze zostac sprzedana i pienigdze zostang uprywatnione,
co nie bedzie dobre;

c) nie adresowac oferty do spétdzielni socjalnych, poniewaz
nie 53 to organizacje zdolne do zarzadzania takim kapitatem
w taki sposdb, aby on nie malatl tylko rost, spotdzielnie
socjalne zrzeszajq ludzi, ktorzy nie mogg znalezé pracy i nie
maja odpowiednich kempetencji, bo gdyby je mieli, to nie
byliby cztonkami takiego podmiotu.

Wojciech ' Odnoszac sie do glosu pani llony Gosiewskiej oraz do pierwszej

Kaczmarczyk czesci wypowiedzi pana profesora [Marka Rymszy]- oczywiscie
tak, w tym projekcie NIW-CRSO bedzie nie tylko instytucjg
grantodawcza, ale majac na uwadze to, ze jest to projekt o
podwyzszonej trudnosci, nowatorski, ze takich organizacji,
ktére orientujg sie w kwestii aktywéw trwatych jest niewiele,
NIW-CRSO bedzie organizowat z beneficjentami szkolenia,
seminaria i bedzie dziatat aktywnie, aby wspdlnie budowaé
know-how, korzystajac z doswiadczen ekspertow oraz innych
organizacji, takze tych lokalnych, ktdrym sie powiodto, np.: w
Bitgoraju czy w Elblagu. Bedziemy zapraszali prawnikdw,
specjalistéw od inwestowania i przedsiebiorcow lokalnych,
ktérzy zaangazowali sie w takie inicjatywy jako zrddio dobrych
praktyk. | tu na pewno nie rzucimy beneficjentdw na gtebokg
wode, zeby radzili sobie sami.

Odnoénie do drugiej czgsci wypowiedzi- zastanawialiémy sie juz
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Piotr Mazurek

Woijciech
Kaczmarczyk

Marek Rymsza

Marek Rymsza

podczas poprzedniego posiedzenia nad ograniczeniem tym
podmiotom uczestnictwa w tym konkursie- namawiam jednak,
aby tego nie zmieniaé- z dwdch powoddw.

Pierwszy powdd jest taki, ze staramy sie budowac takg
polityke, ktdra minimalizuje ograniczenia formalne, a decyzje o
dofinansowaniu danego podmiotu podejmuje sie na podstawie
oceny merytorycznej wniosku, czyli wszyscy, ktdrzy sg czescig
sektora obywatelskiego mogg aplikowaé. Chcemy dac (rowniez
ze wzgledow wizerunkowych) mozliwosc wszystkim sie
wykazac. Sektor obywatelski jest na tyle zrdznicowany, tak jak
powiedziat p. Sebastian Wijas, ze mogg sie pojawiac
organizacje, takie jak spdtki non-profit czy spétdzielnie socjalne,
ktére bedg mialy mozliwoéé budowania kapitatow zelaznych.
Nalezy umoiliwié rozwd] tego sektora, nie blokujmy moiliwosci
poprzez rozbudowane wymagania formalne. To s te dwa
powody- pierwszy to ten powdd wizerunkowy, ktdry
cheieliby$my utrzymadé, bo to jest naszg wartoscia, nasza
rozpoznawalng marka, chciatbym aby Instytut byt w ten sposob
postrzegany, Ze kazdy moie do nas przyjs¢. Wsparcie moie
uzyskaé kazdy kto ma wspaniaty pomyst, niewaine, czy ten
pomyst jest dobrze napisany. Z tego wzgledu rekomenduje, aby
Rada nie uwzglednita tych poprawek z powyiszych powoddw.
Poziom zagrozenia w przypadku spdtek jest wiekszy, ale po to
mamy ekspertow, zeby ocenili, co warto finansowac.

Zadaje pytanie czy po takich poprawkach nie beda konieczne
kolejne konsultacje?

Nie bagatelizowatbym stanowiska p. Mazurka. Oczywiscie, Rada llona Gosiewska

ma ostateczng decyzje i moze zatwierdzi¢ regulamin w takim
ksztatcie, w jakim uzna za stosowne. Skoro ta kwestia nie byla
przedmiotem konsultacji to moze by¢ problem. Namawiathym
aby zastanowic sie, czy tutaj rowniez z tego powodu nie
nalezatoby tej poprawki zaniechad. Przyjeliémy zasade
dwuetapowego procedowania, do konsultacji przedstawilismy
regulamin bez tej poprawki, poniewaz, tak jak pan profesor
[Marek Rymsza] zauwazyt, byt ostatnim razem w mniejszosci
jezeli chodzi o wniesienie takiej poprawki.

Jesli w konsultacjach ta kwestia nie zostala wskazana, to nie
zmieniamy. Czyli albo przegtosujemy cos przy pierwszym
czytaniu twardo, jezeli uwazamy, ze nalezy, a jezeli czegos$ nie
taka kwestia wypfynie w toku konsultacji, to mozemy jeszcze
nad nig gtosowac na kolejnym posiedzeniu. To jest swiadome
przyjecie pewnych sposobodw funkcjonowania.

Zgtasza trzy wnioski formalne:
Pierwszy wniosek: zmiana zapisdw dotyczacych sposobu

Jestem tego samego zdania co
pan Dyrektor- to jest diametralna
zmiana, wymagajaca konsultacji.
Powinnismy by¢ z drugiej strony
przygotowani na taka
ewentualnosé, ze na naszym
posiedzeniu pojawiajg sie takie
kwestie, ale zeby to sie nie
przeciggato.

Wojciech Kaczmarczyk

Bylo robione wszystko co
mozliwe, aby ten proces tak
uksztattowac, by uwzgledniad
stanowisko Rady na kazdym jego
etapie. Rada juz na pierwszym
etapie nie przegltosowala tej
poprawki. Jezeli bedg jakies
pomysty na to, aby Rada mogta
mie¢ wiekszy jeszcze wplyw na
ksztalt regulaminu, to jestesmy
otwarci na prapozycje.

Wojciech Jachimowicz

Rada nie opiniuje tylko zatwierdza
i tutaj nasze stanowisko jest
trudno odwracalne.
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wytaniania czlonkdw panelu ekspertdw w taki sposdb, ze w art.
12 ust. 3 polegajgcej na zastapieniu zwrotu:

~Dyrektor do udziatu w panelu ekspertdéw zaprasza nie mniegj
niz 1/5 ekspertéw sposrod wszystkich ekspertéw oceniajacych
Whioski”, zwrotem:

»3. W skiad panelu ekspertéw wchodzi nie mniej niz 1/5
ekspertow sposrod wszystkich ekspertéw oceniajacych wnioski.
4. Do panelu ekspertdw eksperci sg wybierani w drodze
losowania sposrod wszystkich ekspertdw oceniajgcych
whnioski.”

Gtosowanie nad wnioskiem formalnym dotyczacym
wprowadzenia w regulaminie zmiany w rozdziale 12 pkt 3
polegajacej na zastapieniu zwrotu:

«Dyrektor do udziatu w panelu ekspertdw zaprasza nie mniegj
niz 1/5 ekspertow sposrdd wszystkich ekspertéw oceniajgcych
Whnioski”, zwrotem:

»3. W skiad panelu ekspertdw wchodzi nie mniej niz 1/5
ekspertow sposrdd wszystkich ekspertdw oceniajgcych wnioski.
4. Do panelu ekspertdw eksperci sg wybierani w drodze
losowania sposréd wszystkich ekspertéw oceniajacych
whnioski.”

Drugi wniosek w przedmiocie wykreslenia w pkt 6 regulaminu
titery ¢ ,spotdzielnie socjalne”

Glosowanie nad wnioskiem formalnym w przedmiocie
wykreslenia w pkt 6 regulaminu litery ¢ ,spdtdzielnie socjalne”

Wojciech
Jachimowicz

Marek Rymsza

Wojciech
Jachimowicz

Trzeci wniosek w przedmiocie wykreslenia w pkt 6 regulaminu
w literze d zwrotu: ,spotki akeyjne i spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscia (...) ktdre nie dziatajg w celu osiggniecia
zysku oraz przeznaczajg catos¢ dechodu na realizacje celow
statutowych oraz nie przeznaczajg zysku do podziatu miedzy
swoich udziatowcow, akcjonariuszy i pracownikow”
Gtosowanie nad wnioskiem formalnym w przedmiocie
wykreslenia w pkt 6 regulaminu w literze d zwrotu: ,spoftki
akcyjne i spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia (...} ktdre nie
dziatajg w celu osiggniecia zysku oraz przeznaczaja catosé
dochodu na realizacje celdw statutowych oraz nie przeznaczaja
zysku do podziatu miedzy swoich udziatowcdw, akcjonariuszy i
pracownikow”

Marek Rymsza

Woijciech
Jachimowicz

Odczytanie uchwaly w sprawie zatwierdzenia Regulaminu
konkursu Priorytecie 2a: Dotacje operacyjne na wsparcie
budowy poczatkowych kapitatow zelaznych — Edycja 2019 w
Programie Rozwoju Organizacji Obywatelskich PROO na lata
2018-2030.

6. Sprawy réine- na wniosek prof. Rymsza omdwienie Kongresu Poradnictwa
Wojciech Odbyi sie Kongres Poradnictwa: oficjalnie gratuluje udanych
Jachimowicz paneli Instytutowi oraz panu profesorowi.

Marek Rymsza  Organizatorem wydarzenia byta Kancelaria Prezydenta RP we
wspotpracy z NIW-CRSO. W wyniku Kongresu wytonity sie 3
warte podjecia zadania/obszary pracy:

e Pierwsze to jest stworzenie wspolnych standardow

poradnictwa dla osob, ktdre wykonuja poszczegdine

Woijciech
Jachimowicz

Wynik gtosowania:

S gtosow ,za”

1 gtos ,przeciw”

1 gtos ,, wstrzymujacy sie”
Whniosek uwzgledniony

Wynik glosowania:

2 gtosy ,za"

5 gloséw ,przeciw”

0 gtoséw ,wstrzymujacy sie’
Poprawka zostala odrzucona

’

Wynik gtosowania:

1 gtos ,,za”

5 gtosow , przeciw”

1 gtos ,wstrzymujgcy sie”
Poprawka zostata odrzucona

Wynik gtosowania:

Uchwala przyjeta jednogtosnie (7

obecnych cztonkow Rady
glosowato ,ZA” przyjeciem
uchwaty),

Wojciech Kaczmarczyk

Dziekuje za ten gtos. NIW-CRSO
réwniez dostrzega bardzo wainy

problem, ktory zostat przez
Kancelarie Prezydenta dosc
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7.

Woijciech

Jachimowicz
Zamkniecle posiedzenia o godz. 13:05

zawody. Mozna cos takiego uzgodnic i jest sens podjecia
takiego dziatania.

e Drugi obszar to taki aby podja¢ prace nad stworzeniem
bazy dostepu przez mieszkancow do wszelkich ustug
poradnictwa.

e Trzeci obszar to wsparcie organizacji pozarzadowych
$wiadczgeych ustugi poradnicze, zwtlaszcza poradnictwo
specjalistyczne- wolontariat w tej dziedzinie nie do konca
sie sprawdza, poniewaz nie da sie na dtuisza mete takich
0sob utrzymad i takie organizacje majg problemy.

Mamy sygnaty aby kontynuowac wspotprace w tych 3

obszarach. Nie chodzi tutaj jednak o jednorazowy program

grantowy, ale o stworzenie czegos na ksztatt programu rozwoju
wspierania harcerstwa. Z tym wiasnie pan Prezydent zwrdcit sie

w czasie kongresu do pana Premiera Glifiskiego jako

Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego, aby

uruchomié wspotprace, w ktérej NIW-CRSO wziagtby na siebie

ten trzeci obszar. Zbierzemy zatem liste uczestnikow kongresu,
ktdrzy chcieliby pracowac przy zadaniu nr 3 i liste przekazemy
do NIW-CRSO. Chcielibysmy, aby przy tych pracach NIW-CRSO

Kancelarie Prezydenta reprezentowata prof. Ewa Les, ktora tei

jest cztonkiem tej Rady [NIW-CRSO). Potrzebna jest dyskusja

Rady nad ksztattem tego programu, aby mogto to by¢

rozwigzanie systemowe, 2 nie tylko rozdanie pieniedzy.

Dziekuje Panstwu za uczestnictwo w posiedzeniu.

Protokdt sporzadzita: Aleksandra Piotrowska, NIW-CRSO, 2019-07-30

H,p:‘g%rows‘f.@——

wyraznie pokazany. Dostepdo =
poradnictwa jest bardzo istotny.
Zmiany systemowe, ktore
dokonaty sie z inicjatywy pana
Prezydenta, ktére porzadkujg ten
proces jesli chodzi o dostep do
informacji na poziomie
powiatowym byly bardzo cenne.
Dostrzegamy rowniez wage
stworzenia dobrego, madrego
programu wsparcia
dedykowanego organizacjom
poradniczym, tak jak powiedziat
pan profesor, tak jak to ma
miejsce np.: w przypadku
programu harcerskiego. Takze z
naszej strony deklaruje petnie
uczestnictwa w tym procesie
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