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I FIO — PODSTAWOWE INFORMACIE

CZYM JEST FIO?

FUNDUSZ INICJATYW OBYWATELSKICH (FIO)

to rzadowy Program dotacyjny dla organizacji sektora pozarzagdowego, w ramach ktérego dofinansowywane
sg projekty wpisujace sie w cel gtéwny programu, jakim jest zwiekszenie zaangazowania obywateli i

organizacji pozarzadowych w zycie publiczne.

Realizacja Programu FIO ma umozliwi¢ obywatelom angazowanie sie w réznorodne dziatania na rzecz innych,

wspolnot oraz w tworzenie, realizacje i monitoring polityk publicznych

PRIORYTET 2. AKTYWNE SPOLECZENSTWO

Projekty realizowane w ramach tego Priorytetu powinny w réznych formach angazowac obywateli, dajgcim
mozliwos$¢ aktywnego dziatania oraz tgczenia aktywnosci ze zdobywaniem wiedzy w sferze dziatan

obywatelskich.

PRIORYTET 3. AKTYWNI OBYWATELE

Projekty realizowane w ramach tego Priorytetu powinny przyczyniaé¢ sie do wzrostu partycypacji obywateli

w sprawach publicznych.

PRIORYTET 4: SILNE ORGANIZACJE POZARZADOWE

Projekty realizowane w ramach tego Priorytetu powinny w réznych formach przyczyniac sie do wzmocnienia
potencjatu organizacji obywatelskich, w szczegdlnosci wspierania przez organizacje federacyjne innych

podmiotéw lll sektora.

OFERTA WSPOLNA
Kiedy oferent planuje realizacje zadania z innymi organizacjami uprawnionymi, ma mozliwos$¢ ztozenia oferty
wspdlnej. Oferte wspdlng moze ztozy¢ kilka (co najmniej 2) podmiotéw uprawnionych do aplikowania o

srodki w ramach konkursu FIO.




Il.  ROLA EKSPERTOW W FIO

EKSPERCI
Eksperci petnig jedna z kluczowych rél dla prawidtowej realizacji Programu, a co za tym idzie — do osiggniecia
jego celow. Zainteresowanie konkursem wsrdéd organizacji sektora pozarzagdowego jest bardzo wysokie —
przewyzszajgce dostepne na realizacje Programu srodki. W zwigzku z tym rolg ekspertdw jest odrzucenie

projektow niewpisujacych sie w Program, przygotowanych w sposéb niegwarantujgcy osiggniecia celow

Programu oraz wskazanie projektow, ktore w najwyzszym stopniu wpisuja sie w Program oraz zfozona

Oferta gwarantuje ich prawidtowa realizacje.

Zatem zadanie ekspertéw stanowi DUZA ODPOWIEDZIALNOSC — zaréwno w szerszym kontekscie —
osiggniecia celow Programu, jak i w wezszym — poprzez stworzenie mozliwosci do rozwoju i realizacji dziatan

przez organizacje otrzymujgce dotacje, przy jednoczesnym odmowieniu dofinansowania innym podmiotom.

Nalezy takze zaznaczy¢, iz wszystkie podmioty uczestniczagce w konkursie po jego rozstrzygnieciu, otrzymujg
dostep do zanonimizowanych kart ocen — wazne jest zatem, aby ocena Oferty posiadata walor edukacyjny —
wskazywata Oferentom na popetnione btedy, pozwalata na nauke oraz ztozenie poprawionego wniosku w

kolejnych konkursach.

CELE FIO A EKSPERCI
Celem Programu FIO jest Zwiekszenie zaangazowania obywateli i organizacji pozarzgqdowych w Zycie
publiczne. Wszystkie organizacje powinny mie¢ rowng mozliwos¢ na otrzymanie dotacji — jedynie na
podstawie ztozonej Oferty. Duze, doswiadczone organizacje o wysokim budzecie posiadajg wyzsze szanse na
przygotowanie Oferty o wyzszej jakosci — zgodnie z logikg projektowg, napisang jezykiem projektowym —

zawierajgca specjalistyczne tzw. stowa klucze, dostosowang do kryteridw oceny.

Rola ekspertow jest zwrocenie uwagi oraz dokonanie oceny Ofert nie tyle z perspektywy technicznego

przygotowania projektu, a w gtdwnej mierze docenienie inicjatyw oddolnych, zakorzenionych w srodowisku

lokalnym, faktycznie wynikajacych z istniejacych sytuacji, czesto proponowanych do realizacji przez mate,

lokalne podmioty. Karta oceny merytorycznej, w zwigzku z koniecznoscig jej standaryzacji, wymusza

skupienie uwagi eksperta na elementach logiki projektowej, nalezy zawsze pamietaé, iz FIO ma stuzyé
rozwojowi sektora pozarzagdowego, a nie corocznemu finansowaniu dziatalnosci biezgcej organizacji,

wzmachianiu pozycji duzych, silnych podmiotéw funkcjonujgcych w sektorze pozarzgdowym.




EKSPERCI A OFERENCI

Niezwykle istotng kwestig zwigzang z uczestnictwem ekspertéw w realizacji FIO, jest ich relacja z Oferentami.
Mimo iz z zatozenia ocena merytoryczna jest oceng subiektywng, szczegélnie waznym jest, aby zapewnié
Oferentom réwne szanse — nie dopusci¢ do sytuacji, w ktorej ekspert oceniajacy oferte budzi watpliwosci
pod wzgledem relacji z organizacjg, ktérej Oferte ocenia. Dlatego kazdy ekspert podpisujgc umowe
zobowigzany jest podpisa¢ takze deklaracje bezstronnosci. Zaktada ona, iz eksperci podejma wszelkie
dziatania zmierzajgce do unikniecia ryzyka konfliktu intereséw, ktére majg lub moga mie¢ wptyw na

bezstronne i obiektywne dokonanie oceny. W przypadku zaistnienia konfliktu intereséw oceniajgcy powinien

to zgtosi¢ do NIW-CRSO oraz wycofac sie z danej oceny oferty.




lIl. OGOLNA OCENA POMYStLU

Celem systemu oceny jest wytonienie najbardziej wartosciowych inicjatyw do dofinansowania.
Wprowadzenie nowego kryterium do oceny merytorycznej ogdlnej oceny pomystu ma na celu zwiekszenie
szans projektow najbardziej wartosciowych, a nie tylko najlepiej napisanych. Szczegélnie jest to istotne w
kontekscie niskich réznic punktowych miedzy ofertami oraz koniecznosci zdobycia bardzo wysokiej punktacji

aby otrzymac dofinansowanie.
W efekcie:

e Projekt dobrze napisany o sredniej wartosci — wysoka szansa na dofinansowanie.

e Projekt dobrze napisany z drobnymi btedami o wysokiej wartosci — niska szansa na dofinansowanie.

Zatozeniem mechanizmu jest przetamanie podejscia do przygotowywania ofert z perspektywy: w jaki sposob
napisac projekt, aby zostat oceniony wysoko? a w zamian: zaplanowanie takiego projektu, ktory bedzie w
najwyzszym stopniu, potrzebny i wartosciowy — ktérego opis jest kryterium wtérnym do pomystu. Kluczowa
odpowiedzialnos¢ w tym kontekscie lezy na ekspertach dokonujgcych oceny, gdyz ich rola w rozstrzyganiu

konkursu znaczgco ulega zwiekszeniu.

Zatozeniem mechanizmu oceny pomystu jest odejscie od premiowania projektow napisanych idealnie na
rzecz projektéw charakteryzujgcych sie niepowtarzalnymi rozwigzaniami, ciekawym podejsciem do
problemu i duzg wartoscia dla spoteczenistwa obywatelskiego. W celu dokonania wifasciwej oceny pomystu
Ekspert powinien przeanalizowa¢ zadanie pod wzgledem jego pomystowosci w podejsciu do problemu,
jakosci i innowacyjnosci zaproponowanych rozwigzan w stosunku do potrzeb oraz wartosci w kontekscie sity

wptywu na rozwdj spoteczenstwa obywatelskiego




Pomyst
szczegllnie

wartosciowy

Rekomendowany do

dofinansowania W

pierwszej kolejnosci.

Projekty otrzymujgce ocene ,S” powinny cechowaé sie innowacyjnoscig oraz/lub bardzo wysokim wptywem na rozwdj

spoteczenstwa obywatelskiego w wyniku osiggniecia rezultatéw realizacji zadania.

Zgodnie z zasadg INNOWACYJNOSCI (Program FIO 2014-2020, s. 36) w ramach Programu FIO mozliwa jest realizacja projektéw
o charakterze eksperymentalnym (w wyzszym stopniu ryzyka), ktérych podstawowsg ideg jest przeprowadzenie eksperymentu i

uzyskanie wyniku (réwniez takiego, ktéry wskazywatby na niepowodzenie eksperymentu).

Na ocene ,,S” mogg zostaé takze ocenione projekty nieposiadajace istotnego charakteru innowacyjnego, ale w bardzo wysokim
stopniu wptywajgce na rozwdj spoteczenstwa obywatelskiego w wyniku osiggniecia rezultatow realizacji zadania oraz

posiadajgce potencjat wprowadzenia zmiany spoteczne;j.

Ocena ,,S” to taki ,celujacy” — 6/5! w skali szkolnej. Przyznawana rzadko, tylko w przypadku projektéow co do ktdrych idei

ekspert nie ma watpliwosci i uwaza, ze powinny zosta¢ dofinansowane w pierwszej kolejnosci przed wszystkimi innymi.

Pomyst wartosciowy

Rekomendowany

do dofinansowania.

Oferty oceniane na ocene A, to wszystkie projekty, ktdre bezdyskusyjnie wpisujg sie w zatozenia Programu FIO a dofinansowanie
ich przyczyni sie do osiggniecia jego celéw. Opierajg sie na dobrym, przemyslanym pomysle, charakteryzujg sie nowoczesnym

podejsciem i rozwigzaniami oraz wptywajg na rozwdj spoteczeristwa obywatelskiego

Ocena , A” to taki ,bardzo dobry” — 5 w skali szkolnej, czyli projekty o bardzo dobrym pomysle, rekomendowane przez eksperta

do dofinansowania.
Najprawdopodobniej wiekszos¢ projektow ztozonych w ramach P FIO otrzyma ocene A.
UWAGA

Dokonujgc oceny pomystu warto uwzglednic gdzie projekt bedzie realizowany? W zaleznosci od specyfiki otoczenia pomyst oraz
proponowane rozwigzanie mogg by¢ mniej lub bardziej nowatorskie i innowacyjne np. wolontariat w szkole w jednej

miejscowosci bedzie nowym rozwigzaniem, w innej takie dziatania bedg powszechne.




Pomyst prawidtowy.

Rekomendowany

do dofinansowania w

przypadku
dostepnosci

srodkow.

Oferty ocenione na ocene B to projekty wpisujgce sie w zatozenia Programu FIO jednakze nieposiadajgce cech innowacyjnosci
(np. kolejne edycje tych samych dziatann dofinansowanych w latach poprzednich), charakteryzujgce sie wykorzystaniem

powszechnie stosowanych rozwigzan skierowane do tych samych beneficjentéw — czyli projekty nie wyrdzniajgce sie.

Ocena ,B” to taki ,dobry” — 4, ,dostateczny” — 3 w skali szkolnej. S3 to nadal projekty wpisujace sie w FIO jednakze
proponowane formy dziatan, podejscie do problemu opierajg sie na wykorzystywanych juz mechanizmach, wielokrotnie

realizowanych w podobnym wymiarze, w niewielkim stopniu przyczyniajgcych sie do rozwoju spoteczeristwa obywatelskiego,

Przyktadem moze by¢: dofinansowanie dziatan w prowadzonym klubie seniora, kolejne szkolenia z nordic walking, realizowany

co roku obdz wakacyjny dla dzieci, dofinansowanie imprez masowych, szkolenia z obstugi komputera itd.

UWAGA

Przyznanie oceny ,,B” w znacznym stopniu zmniejsza szanse na otrzymanie dofinansowania przez Oferenta.

UWAGA

Ekspert oceniajac idee projektu, kazdorazowo powinien do niej podejs¢ indywidualnie — oceniajgc jej potencjat, innowacyjnosé,
wptyw na rozwoj spoteczenstwa obywatelskiego. Oznacza to, ze szkolenia komputerowe dla senioréw mogg by¢ bardzo dobrym

pomystem jezeli w danej miejscowosci/grupie itd. takie dziatanie nie byto nigdy realizowane.

Pomyst niewpisujgcy
sie bezposrednio w

cele Programu FIO.

Oferty ocenione na ocene C to projekty posrednio wpisujgce sie w zatozenia Programu FIO oraz takie, ktore w Program sie nie

Wpisujg.

Ocena ,,C” to taki ,niedostateczny” — 1 w skali szkolnej. Sg to nadal projekty, ktére nie wpisujg sie w Program FIO lub sie
wpisujg w niewielkim stopniu. Corocznie sktadane sg oferty, ktérych celem — pod ptaszczykiem projektu spotecznego — jest

osiggniecie innych korzysci.







Przyznana ogdlna ocena pomystu KAZDORAZOWO MUSI BYC SZCZEGOLOWO przez eksperta uzasadniona.
W celu prawidtowego funkcjonowania zaproponowanego rozwigzania spefnione muszg zostaé przez

ekspertéw nastepujgce przestanki:

e Ocena,,S” powinna byé wyréznieniem — powinna by¢ przyznana niewielkiej liczbie projektéw, tylko
tych o wyjatkowej idei. Nie moze byc¢ sytuacji, w ktorej wiekszos¢ czy nawet potowa projektow
ztozonych do FIO to projekty wyjatkowe.

e Ocena ,B” w znaczacym stopniu zmniejsza szanse na otrzymanie dofinansowania. Projekty
otrzymujgce ocene ,B” muszg by¢ to projekty, ktére rzeczywiscie nie wyrdzniajg sie niczym
szczegdlnym (nie zastuguja na ocene ,A”), ktére warto dofinansowaé jedynie w przypadku
dostepnosci srodkow.

e Zadaniem oceny ,,C” jest odrzucenie projektéw, ktére nie wpisujg sie w FIO lub faktycznie realizuja
cele inne niz spoteczne. Ocena ,,C” to taka ,czerwona kartka”, ktéra analogicznie jak ocena ,S”
powinna dotyczy¢ niewielkiej liczby projektédw —tych, ktére zdaniem eksperta absolutnie nie powinny

zostac dofinansowane z FIO.



IV. KRYTERIA MERYTORYCZNE

KRYTERIA MERYTORYCZNE OCENY
dotyczg ogdlnych zasad odnoszacych sie do tresci oferty, wiarygodnosci i zdolnosci projektodawcy do
podjecia realizacji projektu oraz zasad finansowania projektdw w ramach FIO. Ogdlne kryteria merytoryczne
majg charakter uniwersalny, tj. odnoszg sie do wszystkich projektéw realizowanych w ramach FIO. Ogélne

kryteria merytoryczne weryfikowane sg na etapie oceny merytorycznej.

Oferta moze otrzymac w ramach ogdlnej oceny maksymalnie 200 pkt fgcznie od dwdch ekspertow.

Szczegotowe kryteria merytoryczne w 2020 r.

Maksymalna

liczba punktow

1. Adekwatnos¢ oferty w odniesieniu do celéw programu oraz celdw i potrzeb jego
30 pkt.
uczestnikéw i organizacji zaangazowanych w jego realizacje

W przypadku stwierdzenia, ze ztozona oferta jest niezgodna z celem ogdlnym lub celami szczegdétowymi

Programu oferta otrzymuje ,,0” punktow i nie podlega dalszej ocenie.

2. Jakos¢ planu dziatan zawartych w ofercie i sposobu jego realizacji. 20 pkt.

3. Wptyw dziatan zawartych w ofercie na uczestnikdéw, organizacje zaangazowane w 15 pkt.
realizacje oferty oraz inne podmioty bedace interesariuszami dziatan. W tym takze
trwatos¢ rezultatow dziatan zawartych w ofercie i jakos¢ srodkédw majgcych na celu

upowszechnienie rezultatéw.

4. Mozliwos¢ realizacji oferty (w partnerstwie formalnym, w ramach oferty wspdlnej 20 pkt.

badz partnerstwie nieformalnym) z uwzglednieniem doswiadczenia jej cztonkdw.

5. Zasadnosc¢ planowanych kosztow w stosunku do celéw, rezultatéw i zakresu 15 pkt.

dziatan, ktore obejmuje oferta.
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Eksperci oceniajg Oferte zgodnie z powyzszymi kryteriami biorgc pod uwage ponizszg skale oceny spetnienia

kryterium:

Maksymalna

liczba punktow

Liczba przyznanych punktow

Bardzo wysoka Wysoka Umiarkowana Niska
30 punktéow 26-30 20-25 15-19 0-15
20 punktow 18-20 15-17 11-14 0-10
15 punktéw 14-15 12-13 9-11 0-9

Np. w przypadku oceny przez eksperta zasadnosci planowanych kosztow w stosunku do celdw, rezultatow i

zakresu dziatan, ktore obejmuje oferta jako niska, przyznana punktacja w 5 kryterium merytorycznym nie

powinna by¢ wyzsza niz 9 punktéw.
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1. KRYTERIUM MERYTORYCZNE: CELE | DIAGNOZA

Po wnikliwym zapoznaniu sie z trescig Oferty ekspert moze przystgpi¢ do dokonania oceny oraz wypetnienia

karty oceny merytorycznej Oferty. Pierwsze kryterium oceny merytorycznej dotyczy adekwatnosci oferty w

odniesieniu do celéw programu oraz celéw i potrzeb jego uczestnikow i organizacji zaangazowanych w

jego realizacje.

Informacje odnoszgce sie do powyzszych kwestii powinny zostac¢ opisane w szczegdlnosci w pkt 3

Syntetyczny opis zadania.

W tym kryterium oceny, w szczegdlnosci ekspert ocenia czy oraz w jakim stopniu:

1. Ztozona Oferta wpisuje sie w cel Programu FIO 2014-2020 jakim jest Zwiekszenie zaangazowania

obywateli i organizacji pozarzqgdowych w zycie publiczne.

2. Oferta wpisuje sie w Priorytet, w ktérym zostata ztozona®?

3. Zaplanowana Oferta jest adekwatna odniesieniu do celdw i potrzeb jego uczestnikéw i organizacji

zaangazowanych w jego realizacje (czy zaplanowane dziatania i cele wynikajg z prawidtowo

przygotowanej diagnozy)?

4. Cele (cel gtowny i cele szczegdétowe) wskazane w Ofercie zostaty prawidtowo sformutowane i sg

realne/mozliwe do osiggniecia??

5. Grupa oraz liczba beneficjentéw jest wtasciwie okreslona, spdéjna oraz realna do objecia w ramach

planowanych dziatan?

Liczba punktéw przyznanych w ramach kryterium powinna by¢ adekwatna do oceny wskazanej w ponizszej

tabeli oraz spdjna z uzasadnieniem.

Adekwatnos¢ oferty w odniesieniu do celow programu oraz celéw i potrzeb jego uczestnikow i

organizacji zaangazowanych w jego realizacje

Liczba przyznanych punktéw

Bardzo wysoka Wysoka Umiarkowana Niska

26-30 20-25 15-19 0-15

1 Opis celéw szczegétowych dla Priorytetéw zostat opisany w Programie FIO 2014-2020 oraz umieszczony w dalszej czesci
wytycznych.
2 UWAGA: Cele nie muszg by¢ sformutowane zgodnie z metodg SMART.
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W przypadku gdy uznacie, ze Oferta nie wpisuje sie w cel gtdwny FIO, w Priorytet, w ktorym zostata ztozona
lub zaplanowane dziatania nie wynikaja z przedstawionej diagnozy — nie zostata potwierdzona zasadnos¢

realizacji planowanego zadania publicznego — ekspert powinien przyzna¢ w tym kryterium ZERO punktow

oraz skontaktowac sie NIW-CRSO. W takiej sytuacji pracownicy Biura FIO NIW-CRSO weryfikuja, czy

faktycznie Oferta nie spetnia wskazanego z powyzszych kryteriéw oraz przekazujg informacje zwrotna.

3 UWAGA: nie ma wymogu, aby w Ofercie powotywac sie na oficjalne dane. Poziom szczegétowosci diagnozy zalezny jest od
specyfiki projektu (jego zakresu, skali, poziomu skomplikowania).
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CEL GLOWNY

Zwiekszenie zaangazowania obywateli i organizacji pozarzgdowych w Zycie publiczne.

Realizacja Programu FIO ma umozliwi¢ obywatelom angazowanie sie w réznorodne dziatania na rzecz innych,

swoich wspdlnot oraz w tworzenie, realizacje i monitoring polityk publicznych.
CELE SZCZEGOtOWE

Priorytet 2 Wzrost liczby obywateli angazujacych sie w dziatania organizacji pozarzagdowych i inicjatywy

lokalne.

Aktywizacja obywateli w sprawach publicznych oraz aktywizacja wspdtpracy lokalnych wspdlnot i instytucji
publicznych sg niezbednym warunkiem uksztattowania dojrzatego spoteczernstwa obywatelskiego.
Ksztattowanie postaw obywatelskich, zaangazowanie obywateli w dziatania z zakresu m.in. integracji
spotecznej, kultury, sportu, upowszechnienie idei wolontariatu i cztonkostwa w inicjatywach spotecznych sa
obszarami, w ramach ktérych mozna zacheci¢ obywateli i organizacje spoteczne do zwiekszenia
zaangazowania w zycie publiczne. Aktywnos¢ spoteczna w formie dziatalnosci w organizacjach
pozarzgdowych nie zawsze jest tozsama z pojeciem wolontariatu. Cztonkowie organizacji to zazwyczaj osoby
stale pracujgce na rzecz danej organizacji, zarzadzajace jej pracg i w niektdrych przypadkach otrzymujace z
tego tytutu wynagrodzenie. Wolontariusze takze sg czesto cztonkami organizacji, jednak dziatania na jej rzecz
wykonujg nieodptatnie — czesto akcyjnie. Kategorie te nie sg jednak roztagczne, ale istotne jest umozliwienie
ludziom wyboru takiej formy aktywnosci, ktdra im najbardziej odpowiada. Wzrost liczby obywateli
angazujacych sie w dziatania organizacji pozarzadowych i inicjatywy lokalne wymaga takze wzmocnienia
dziatan NGO w zakresie angazowania spotecznosci lokalnych. Jest to element kluczowy dla realizacji celu
gtownego P FIO. Wspierane beda przedsiewziecia dotyczgce réznych obszaréw pozytku publicznego, ktére
w mozliwie duzym stopniu pozwalajg na angazowanie w przedsiewziecia podejmowane na szczeblu lokalnym
cztonkéw lokalnej spotecznosci. Ich celem ma by¢ umozliwienie rozwijania kompetencji spotecznych u
obywateli, stwarzanie warunkéw dla dtugofalowej wspdtpracy, a nie tylko jednorazowego, akcyjnego
zaangazowania. Doprowadzi¢ to powinno do stworzenia trwatych wiezi wspdtpracy. Angazowanie
spotecznosci lokalnych przez organizacje spoteczne nie moze by¢ jedynie instrumentalne, ale ma umozliwic¢
wspotuczestnictwo w podejmowaniu decyzji o celu i kierunku dziatan, poszukiwaniu mozliwosci rozwigzania
danego problemu oraz wspdlnym (przejrzystym) rozliczaniu sie z osiggnietych efektéw. Tego typu dziatania
sprzyja¢ powinny réwniez lepszemu osadzeniu organizacji pozarzagdowych w spotecznosciach lokalnych:
poprawie ich rozpoznawalnosci wsrdd cztonkdéw spotecznosci, ale rowniez wzmocnieniu pozycji i marki tych

organizacji.
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Priorytet 3 Wzrost partycypacji obywateli w sprawach publicznych.

Wazny dla osiggniecia wyzszego stopnia partycypacji obywateli w sprawach publicznych jest wzrost skali i
intensywnosci wspotpracy partnerskiej. Odnosi sie to zaréwno do wspodtpracy samych organizacji
pozarzagdowych, w tym zdolnosci do budowania koalicji, porozumiern i wypracowywania wspdlnych
stanowisk, co wptynie na wzmocnienie trzeciego sektora w dialogu z sektorem publicznym i prywatnym, jak
i wspotpracy miedzysektorowej w ramach partnerstwa publiczno-spotecznego oraz publiczno-spoteczno-
prywatnego. Kolejnym waznym krokiem jest wzrost poczucia sprawczosci wsréd obywateli, czyli
przekonania, ze dzieki wtasnym lub wspdlnym dziataniom mozna osiggna¢ oczekiwane rezultaty. Niskie
poczucie sprawczosci skutkuje bowiem niechecig do podejmowania inicjatyw, ze wzgledu na poczucie, iz
podejmowane dziatania ,z zatozenia” skazane sg na niepowodzenie. Zwigzane jest to ze staboscig edukacji
obywatelskiej, niskimi kompetencjami obywatelskimi, uniemozliwiajgcymi efektywne, oparte na wspoétpracy
z innymi ludZmi angazowanie sie w podejmowane dziatania oraz wykazanie solidarnosci i zainteresowania
rozwigzywaniem problemdw stojgcych przed lokalnymi i szerszymi spotecznosciami. Dla transparentnosci
zycia publicznego niezbedny jest takze wzrost znaczenia organizacji rzeczniczych i strazniczych, czyli tych
podmiotéw, ktdre zajmujg sie monitorowaniem dziatan podejmowanych przez inne instytucje, zaréwno

publiczne, prywatne, jak i pozarzagdowe oraz sg wyrazicielami poglagdéw innych.

Priorytet 4. Wzmocnienie potencjatu lll sektora.

Dla tworzenia skutecznych i zaangazowanych w rozwigzywanie probleméw lokalnych organizacji
pozarzgdowych konieczne jest podnoszenie wiedzy i umiejetnosci oséb w nich dziatajgcych. Wazng role do
odegrania majg w tym zakresie organizacje o charakterze sieciowym, ktére dysponujg odpowiednim
potencjatem i doswiadczeniem. Jednoczesnie organizacje sieciowe muszg charakteryzowad sie wysokim
poziomem identyfikowania potrzeb lokalnych organizacji lll sektora i rozbudowywac umiejetnosci docierania

ze wsparciem do mozliwie najszerszej grupy podmiotéw.
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Drugie kryterium oceny merytorycznej dotyczy jakosci planu dziatan zawartych w ofercie i sposobu jego

realizacji.

Opis proponowanych dziatan w gtéwnej mierze powinien byé zawarty w czesci pkt 4 ,Plan i harmonogram

7

dziatan na rok ....”.

W tym kryterium oceny, w szczegdlnosci ekspert ocenia czy oraz w jakim stopniu:

Liczba punktéw przyznanych w ramach kryterium powinna by¢ adekwatna do oceny wskazanej w ponizszej
tabeli oraz spdjna z uzasadnieniem. Przyktadowo, uzasadnienie przyznanej oceny umiarkowanej jakosci
planu dziatan zawartych w ofercie w kryterium 1 powinno wskazywac na przyczyny odjecia punktéw —

wskazywac braki, na podstawie ktérych nie zostata przyznana ocena bardzo wysoka lub wysoka.

Przyczyng odjecia punktéw w ramach 2 kryterium przyktadowo moze by¢ np.:
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3. KRYTERIUM MERYTORYCZNE: REZULTATY, WPLYW, TRWALOSC

Trzecie kryterium oceny merytorycznej dotyczy wplywu dziatan zawartych w ofercie na uczestnikéw,
organizacje zaangazowane w realizacje oferty oraz inne podmioty bedace interesariuszami dziatan, w tym
takze trwatosci rezultatéow dziatan zawartych w ofercie i jakosci srodkéw majacych na celu

upowszechnienie rezultatéw.

Bezposredni efekt planowanych dziatan na uczestnikdw oraz rezultaty tych dziatan Oferent powinien opisa¢

w pkt. 5 Opis zaktadanych rezultatow realizacji zadania publicznego.

W tym kryterium oceny, w szczegdlnosci ekspert ocenia czy oraz w jakim stopniu:

1. Planowane dziatania bedg miaty wptyw na ich uczestnikéw, organizacje zaangazowane w realizacje
oferty oraz inne podmioty bedgace interesariuszami dziatan?

2. Rezultaty sg mierzalne i realne do osiaggniecia?

3. Osiggniecie rezultatéw przyczyni sie do realizacji celu projektu?

4. Rezultaty dziatan bedg trwate?

Liczba punktéw przyznanych w ramach kryterium powinna by¢ adekwatna do oceny wskazanej w ponizszej

tabeli oraz spdjna z uzasadnieniem.

Wptyw dziatan zawartych w ofercie na uczestnikdw, organizacje zaangazowane w realizacje oferty
oraz inne podmioty bedgce interesariuszami dziatan. W tym takze trwatos¢ rezultatow dziatan

zawartych w ofercie i jako$¢ sSrodkéw majacych na celu upowszechnienie rezultatow.

Liczba przyznanych punktow

Bardzo wysoka Wysoka Umiarkowana Niska

14-15 12-13 9-11 0-9

Przyczyng odjecia punktdw w ramach 3 kryterium przyktadowo moze by¢ np.:

Niski wptyw planowanych dziatan na ich uczestnikow;
Okreslenie w Ofercie jedynie rezultatéw ilosciowych (tzw. produktow);

Okreslenie nierealnego do osiggniecia planowanego poziomu rezultatow;

YV V V V

Niska trwatos¢ rezultatow osiggnietych w ramach projektu.
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4. KRYTERIUM MERYTORYCZNE: POTENCJAL

Czwarte kryterium oceny merytorycznej dotyczy moiliwosci realizacji oferty z uwzglednieniem

doswiadczenia kadry organizacji i jej partnerow.

Potencjat Oferenta/ Oferentdw, ich wczesniejsza dziatalnos¢ w gtéwnej mierze bedzie opisana w czesci IV

Charakterystyka oferenta.

W tym kryterium oceny, w szczegdlnosci ekspert ocenia czy oraz w jakim stopniu:

Oferent (oraz jego partnerzy) sg w stanie zrealizowac z sukcesem zaplanowane w Ofercie dziatania?
Wymagania wobec kluczowych oséb zaangazowanych w realizacje zadania sg okreslone na
wystarczajgcym poziomie*?

Wktad wtasny osobowy i rzeczowy zaplanowany w ramach projektu jest niezbedny do jego

prawidtowej realizacji®?

Co wazne, oceniajgc potencjat organizacji w 4 kryterium nalezy:

» Oceniac¢ potencjat w stosunku do planowanych dziatan (ich skali i zakresu).

Dziatania mato skomplikowane, realizowanie lokalnie nie wymagajg od Oferenta wykazania wielkiego
potencjatu i doswiadczenia. Najwazniejsze jest, aby doswiadczenie i potencjat Oferenta i jego
partnerow dawaty wiarygodng mozliwos¢ zrealizowania przez nich zaplanowanych dziatan.

Oceniaé potencjat zaréwno Oferenta, jak i partneréw oraz innych podmiotow zaangazowanych w
realizacje zadania.

Przyktadowo: mata, lokalna organizacja moze nie posiadaé potencjatu do samodzielnego
zrealizowania zadania, ale dzieki wtaczaniu w jego realizacje lokalnej szkoty, szansa na realizacje

zaplanowanych dziatan znaczaco sie zwieksza.

4 UWAGA: Nie ma wymogu, aby w Ofercie podawa¢ imiennie osoby zaangazowane w realizacje zadania.
5 UWAGA: W ramach FIO 2020 nie ma wymogu wnoszenia wktadu wtasnego.
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Mozliwosc realizacji oferty (w partnerstwie formalnym, w ramach oferty wspoélnej badz partnerstwie

nieformalnym) z uwzglednieniem doswiadczenia jej cztonkow.

Liczba przyznanych punktow

Bardzo wysoka

Wysoka Umiarkowana

Niska

18-20

15-17 11-14

0-10

Przyczyng odjecia punktéw w ramach 4 kryterium przyktadowo moze byé np.:

» Potencjat Oferenta i partneréw niegwarantujgcy prawidtowej realizacji zadania;
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Pigte kryterium oceny merytorycznej dotyczy zasadnosci planowanych kosztéw w stosunku do celéw,

rezultatéw i zakresu dziatan, ktdre obejmuje oferta.

Budzet jest przedstawiony w czesci V Kalkulacja przewidywanych kosztow realizacji zadania publicznego i w

sposéb usystematyzowany przedstawia wszystkie wydatki i ich zwigzek z poszczegdlnymi dziataniami.

W tym kryterium oceny, w szczegdlnosci ekspert ocenia czy oraz w jakim stopniu:

W ramach kategorii I.B Koszty zwigzane z rozwojem instytucjonalnym wtasnej organizacji Oferent do
wysokosci 20% dotacji moze przeznaczy¢ na realizacje dziatan zwigzanych z rozwojem instytucjonalnym

wtasnej organizacji.

Dziatania tego mogg obejmowac np.:

KOSZTY W KATEGORII I.B NIE MUSZA BYC BEZPOSREDNIO ZWIAZANE Z REALIZACJA ZADANIA
PUBLICZNEGO.

W przypadku wpisania w kategorii I.A kosztow przyczyniajgcych sie do rozwoju instytucjonalnego

organizacji, ktore sg niezbedne do realizacji zadania — nie jest to btedem.

Btedem jest wpisanie do kat. I.A kosztow przyczyniajgcych sie do rozwoju instytucjonalnego organizacji,

ktore nie sg zwigzane z realizacjq zadania.
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Jednym z ostatnich pdél w Ofercie jest Uzasadnienie kosztow zwigzanych z rozwojem instytucjonalnym
organizacji (kat 1.B). W tym polu Oferent MOZE wskazaé, dlaczego proponowane koszty z kat. I.B sg
uzasadnione i w jaki sposéb wptynie na rozwdj instytucjonalny Oferenta. Jednakze, jezeli Oferent nie opisze
wszystkich kosztéw zwigzanych z rozwojem instytucjonalnym w tym polu — nie oznacza, ze automatycznie

nalezy je zakwestionowac.

Jezeli w Waszej opinii taki koszt, mimo braku uzasadnienia, przyczyni sie do rozwoju organizacji, mozna uznaé

go za kwalifikowalny.

WKtAD WEASNY

Zgodnie z Regulaminem whniesienie wktadu wtasnego w ramach sktadanych ofert nie jest wymagane.

Brak wniesienia wktadu wtasnego przez Oferenta w ramach projektu NIE MOZE by¢

podstawg odjecia punktow — obnizenia oceny.

Przyczyng odjecia punktdw w ramach 5 kryterium przyktadowo moze byé np.:

W przypadku uznania danego wydatku w kosztorysie za niekwalifikowalny, ekspert oceniajgcy powinien
zakwestionowac (obnizy¢ wysokosé) wydatku w karcie oceny w czesci: Kwestionowane pozycji wydatkow
jako niekwalifikowalnych oraz wysokosci kosztow jednostkowych wydatkéw wraz z uzasadnieniem i

rekomendowang kwotq.




KOSZTY NIEKWALIFIKOWALNE TO W SZCZEGOLNOSCI:
Zakup nieruchomosci gruntowej, lokalowej, budowlanej;
Zakup srodkoéw trwatych o koszcie jednostkowym powyzej 10.000 zt;
Amortyzacja;
Koszty kar i grzywien;

Nagrody, premie i inne formy bonifikaty rzeczowej lub finansowej dla oséb zajmujacych sie realizacjg

zadania;

Zakup napojow alkoholowych.
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