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Zestawienie uwag do projektu Regulaminu FIO 2020 - Priorytety 2-4 z konsultacji spotecznych

Tresé uwagi
W rozdziale Il. KTO MOZE UBIEGAC SIE O PRZYZNANIE DOTACII w pkt. 1. sa
wymienione podmioty uprawnione do sktadania wnioskéw.
Proponujemy, aby doda¢ zapis o tym, ze podmioty, ktére sg w trakcie rozliczania

Uzasadnienie
Dodanie takiego zapisu zwiekszytoby liczbe organizacji wnioskujacych, ktére sg w
trakcie rozliczania projektow juz zakoriczonych (grudzieri 2019). Nie ma zapisu, ze
takie organizacje nie sg uprawnione, ale takze nie ma zapisu, ze s uprawnione, co

Rekomendacja NIW-CRSO
Regulamin nie wyklucza takich podmiotéw z mozliwosci ztozenia oferty - nie sg to
podmioty nieuprawnione. Nabor ofert planowany jest w ostatnim kwartale 2019
rok, natomiast wiekszo$¢ projektow dwuletnich realizowanych w ramach FIO 2018

Rozwoju Gminy Koscian

uprawnione do
uczestnictwa w

otrzymaty dofinansowania, jednak w naszej opinii wykluczenie tych podmiotéw
jest réwnoznaczne z brakiem réwnych szans dla wszystkich organizacji

trudno pozyska¢ dofinansowanie w ramach tego programu. Poza tym widzimy, w
jak duzym stopniu Program FIO przyczynit sie nie tylko do rozwoju obywatelskiego

konkursie projektow, ktére zakoniczyt sie w 2019 roku byty uprawnione do sktadania wprowadza niepewnos¢ wsrod oferentéw. Oczywiscie warunkiem podpisania konczy sie wraz z koricem roku 2019. Brak zatwierdzonego sprawozdania z realizacji
whiosku. Umowy moze by¢ pozytywne rozliczenie projektu, jednak czas pomiedzy zadania w roku 2019 moze by¢ podstawa do niepodpisania umowy, w przypadku
ztozeniem wniosku, a ogtoszeniem wynikéw pozwoli na ztozenie sprawozdania i uzyskania dotacji w ramach konkursu FIO 2020.
i i Mo it
2|Stowarzyszenie Centrum  |Podmioty Nasza organizacja w petni popiera pomyst wspierania innych organizacji, ktére nie [Nasza organizacja realizuje projekt 2-letni FIO 2019 i zdajemy sobie sprawe, jak W Regulaminie zaproponowano wprowadzenie kryterium strategicznego

premiujacego dodatkowymi punktami projekty podmiotéw, ktére w latach 2014-
2019 nie otrzymaty dotacji z Programu FIO.

konkursie pozarzgdowych. Dlatego proponujemy wprowadzenie dodatkowego kryterium naszej spotecznosci, ale réwniez do rozwoju naszej organizacji, poniewaz Wykluczenie z konkursu podmiotéw realizujgcych projekty 2-letnie w ramach FIO
strategicznego dla oferentdw, ktérzy jeszcze nie otrzymali dofinansowania w moglismy zaproponowac mieszkaricom naszej gminy, powiatu i Wielkopolski 2019 wynika z faktu, iz organizacje te na podstawie umowy zawartej w 2019 roku
ramach konkursu. innowacyjne i wysokiej jakosci dziatania, ktére przyczynity sie do znacznej poprawy |beda realizowaty zadania i otrzymaja na nie dotacje w 2020 roku. Umozliwienie
na rzecz wiekszego zaangazowania obywateli. uczestnictwa tymze organizacjom w konkursie doprowadzitoby do sytuacji, w ktérej
jedna organizacja realizowataby dwa projekty w ramach P FIO jednoczesnie - w
efekcie ograniczajac dostepnos¢ srodkéw dla innych organizacji.
3|FORUM DARCZYNCOW W |Partnerstwo Nie wiadomo, co kryje sie pod okresleniem ,partner prywatny” — czy chodzi o Nie wiadomo, co kryje sie pod okresleniem , partner prywatny” — czy chodzi o Zapis w Regulaminie zostat doprecyzowany, iz formuta partnerstwa dotyczy
POLSCE prywatne podmioty komercyjne np. przedsigbiorstwa prywatne, czy tez fundacje |prywatne podmioty komercyjne np. przedsiebiorstwa prywatne, czy tez fundacje |podmiotow nieuprawnionych do udziatu w konkursie.
lub osobv nrvwatne? Powinno to bvé iednoznacznie okredlone. lub osobv nrvwatne? Powinno to bvé iednoznacznie okreélone
4|Kurkowe Bractwo Partnerstwo Usuniecie partnerstwa formalnego. Proponujemy pozostawienie mozliwosci Wiele organizacji, szczegdlnie tych matych, o niskim potencjale, aby méc Regulamin konkursu nie usuwa mozliwosci realizacji zadania w partnerstwie z
Strzeleckie realizowania projektéw w partnerstwie formalnym. konkurowac z duzymi organizacjami w konkursach zawigzujg partnerstwa z podmiotem nieuprawnionym do udziatu w konkursie. Zlikwidowany zostat jedynie
instytucjami bardziej doswiadczonymi, tak by wzmocni¢ ten potencjat. Usuniecie |wymaog okreslania na etapie sktadania oferty charakteru partnerstwa.
takiego zapisu obnizy szanse na dotacje organizacji mniejszych i mniej
Anéwiadeznnuch
5|Stowarzyszenie Centrum  [Partnerstwo W petni zgadzamy sie z usunigciem partnerstwa formalnego. Wprowadza dodatkowe pytania i watpliwosci dotyczace wypetniania oferty. W
Rozwoju Gminy Koscian naszym odczuciu jako oferenci powinnismy koncentrowac sie gtdwnie na czesci
merytorycznej projektu. Dodatkowo zaangazowanie obywateli wigze sie w
mniejszym lub wiekszym stopniu z pozyskiwaniem partneréw do projektu
(wspotpraca tréjsektorowa). Powinnismy oprze¢ nasze dziatania na partnerstwie
nieformalnych, poniewaz jest to w wiekszym stopniu oddolna i trwata inicjatywa.
6|Kujawsko-Pomorska Partnerstwo Jest: "umowa o partnerstwo" W sformutowanie "umowa o partnerstwo" prawdopodobnie chodzi o "umowy o [Uwaga uwzgledniona.
Federacja Organizacji partnerstwie". Sformutowanie "umowa o partnerstwo" sugeruje, ze chodzi o
Pozarzadowych Proponuje: "umowa o partnerstwie" zawarcie umowy, ktérej wynikiem bedzie partnerstwo.
7|Kujawsko-Pomorska Partnerstwo Jest: "W przypadku podmiotéw nieuprawnionych do udziatu w konkursie nie ma  |Uwaga stylistyczna - obecne brzmienie nie wydaje si¢ poprawne. Uwaga uwzgledniona.

Federacja Organizacji
Pozarzadowych

limitu ofert, w ktérych moga petnic¢ funkcje partnera."

Proponuje: "Do podmiotdw publicznych i prywatnych wystepujacych w roli
partnera nie ma zastosowania limit ofert, w ktérych podmioty te moga petnic role

™ n

8|FORUM DARCZYNCOW W
POLSCE

Oferta wspdlna

Niejasne jest sformutowanie ,Niedozwolone sg przeptywy finansowe miedzy
Oferentami realizujagcymi zadanie w ramach oferty wspdlnej.” Jesli oznacza to, ze
dotacja bedzie podzielona i przyznana przez NIW bezposrednio kazdemu z
oferentdéw, to powinno to by¢ zapisane wprost.

Zapis dotyczy przeptywdw finansowych miedzy oferentami - przekazywania dotacji
miedzy oferentami - co jest zabronione.

Fakt, iz dotacja jest podzielona i przyznawana bezposrednio kazdemu oferentowi we
wiasciwej czesci wynika ze wzoru oferty stanowigcej zatacznik do Regulaminu.

9|FORUM DARCZYNCOW W
POLSCE

Oferta wspdlna

Niejasne jest sformutowanie: , W przypadku ztozenia oferty wspdlnej udziat
kazdego z Oferentéw w catkowitych kosztach zadania publicznego (tacznie: dotacji
+ wktadu wtasnego)nie moze byc¢ nizszy niz 10 tys. zt”. Jesli chodzi o to, ze kazdy z
oferentéw powinien otrzymac¢ z dotacji co najmniej 10 000 zt, to powinno byc¢ to

zanicano nrnérisiiiadnnznacznio

Zgodnie z tym, co zostato wyjasnione w cytowanym sformutowaniu, udziat kazdego
z Oferentéw w catkowitych kosztach zadania publicznego jest to potaczenie: dotacji
+ wktadu wtasnego. Nie dotyczy zatem wytacznie dotacji.

[N
o

Kurkowe Bractwo

Strzeleckie

Oferta wspdlna

Zgadzamy sie z propozycja. Zacheci ona do organizacje do wspotpracy ze sobg,
zamiast do konkurowania o $rodki.
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Fundacja Wolnosci Wysoko$¢ Rekomendujemy zmiane maksymalnej wnioskowanej dotacji do 100 tys. zt, bez Rosnaca w ostatnich latach liczba sktadanych ofert oraz stosunkowo niewielka Do rozstrzygniecia:

wnioskowanej dotacji [wzgledu na priorytet, ktérego dotyczy oferta. alokacja Srodkéw na 2020 rok (31,38 min zt), spowoduje, ze bardzo maty odsetek |Przyjecie uwagi - obnizenie maksymalnej kwoty dotacji do 100 tys. zt oraz zréwnanie
organizacji otrzyma dofinansowanie. Dzieki okresleniu maksymalnej kwoty dotacji |jej dla wszystkich priorytetow.

na 100 tys. zt, liczba dofinansowanych ofert wzrosnie o kilkanascie procent, do co |Odrzucenie:

najmniej 314. Rok temu dofinansowanie uzyskaty tylko 218 ofert na 3276 Cecha charakterystyczna Programu FIO jest szerokie spektrum mozliwych do
ztozonych, tj. 6,7%. Dla poréwnania w 2018 roku dofinansowanych zostato 539 z  |realizacji zadar w ramach Programu. Zaréwno ztozone, jak i dofinansowane oferty
2879 ztozonych ofert (18,7%). Obnizenie maksymalnej wnioskowanej kwoty opiewajg na kwoty dotacji - od wysokosci minimalnej do maksymalnej. W zwigzku z
dotacji powinno sie przetozy¢ na dofinansowanie ok. 9,6% ztozonych ofert (przy  [powyzszym mozna uznad, iz organizacje uczestniczace w konkursie aplikujg o grant
zatozeniu, ze zostanie ztozone tyle samo ofert co w ostatnim konkursie). racjonalnie, zgodnie z faktycznym zapotrzebowaniem finansowym. W zwigzku z
Jednoczes$nie proponujemy zréwnanie maksymalnych kwot dofinansowania dla powyzszym zasadnym jest pozostawienie szerszej mozliwosci wyboru podmiotom
wszystkich priorytetéw. Nie widzimy powodu, aby faworyzowac jeden z aplikujacym o dotacje w kontekscie maksymalnej kwoty dotacji.

priorytetow kosztem pozostatych. Zréznicowanie maksymalnej kwoty dotacji w Priorytecie 4 wynika ze specyfiki tegoz

Priorytetu. Zadania realizowane w Priorytecie 4 powinny w réznych formach
przyczyniad sie do wzmocnienia potencjatu organizacji obywatelskich, w
szczegolnosci wspierania przez organizacje federacyjne innych podmiotow IlI
sektora. Majac na uwadze fakt, iz projekty majgce na celu wzmacnianie potencjatu IlI
sektora moga by¢ trudniejsze, bardziej skomplikowane, a co za tym idzie - bardziej
kosztowne od projektow aktywizujacych spotecznosci lokalne, zasadnym jest
utrzymanie wyzszej, maksymalnej kwoty dotacji w Priorytecie 4.

-

Kurkowe Bractwo Wysokos¢ Proponujemy obnizenie dotacji do 50 tysiecy zt maksymalnie, co pozwoli na Do rozstrzygniecia:
Strzeleckie whnioskowanej dotacji [dofinansowanie wiekszej liczby inicjatyw lokalnych, a takze zwiekszy liczbe Czesciowe przyjecie uwagi - obnizenie maksymalnej kwoty dotacji do 100 tys. zt oraz
organizacji wygrywajacych dotacje w konkursie. zréwnanie jej dla wszystkich priorytetow.
Odrzucenie:

Cechg charakterystyczng Programu FIO jest szerokie spektrum mozliwych do
realizacji zadan w ramach Programu. Zaréwno ztozone, jak i dofinansowane oferty
opiewajg na kwoty dotacji - od wysokosci minimalnej do maksymalnej. W zwigzku z
powyzszym mozna uznac, iz organizacje uczestniczace w konkursie aplikujg o grant
racjonalnie, zgodnie z faktycznym zapotrzebowaniem finansowym. W zwigzku z
powyzszym zasadnym jest pozostawienie szerszej mozliwosci wyboru podmiotom
aplikujacym o dotacje w kontekscie maksymalnej kwoty dotacji.

i

Stowarzyszenie Centrum | Wysokos¢ Obnizenie maksymalnej kwoty dotacji do 20-120 tys. zt w P2 i P3, 20-150 tys. zt w |W naszym odczuciu za 120 i 150 tys. mozna przeprowadzi¢ mndstwo dziatan,

Rozwoju Gminy Koscian  [wnioskowanej dotacji P4 w zwigzku ze skréceniem maksymalnego okresu trwania projektu do 11 ktére sg w stanie efektywnie i trwale przyczynic sie zwiekszenia zaangazowania
miesiecy oraz potencjalnego zwiekszenia liczby dofinansowanych ofert. W petni  |obywateli. W tym przypadku moze warto bytoby doprecyzowa¢, w jaki sposéb
popieramy te zmiany. mozna aplikowa¢ o srodki (ich wysokos¢), poniewaz jako organizacja, ktéra

wspiera réwniez inne organizacje z naszego regionu, czesto widzimy jak sztucznie
zawyzajg one budzety, poniewaz chca osiggnaé maksymalna kwote
dofinansowania. Dla doswiadczonych organizacji jasne jest, ze koszty muszg by¢
uzasadnione i racjonalne, jednak dla organizacji, ktére rozpoczynaja swoja
spoteczng droge z grantami czesto nie jest to do korica jasne i zrozumiate.

14{FORUM DARCZYNCOW W |Wktad wtasny Pozytywnie oceniamy zmiane polegajacg na zniesieniu wymagania wniesienia
POLSCE wktadu wtasnego.

15[FORUM DARCZYNCOW W |Koszty kwalifikowane [Nie jest zrozumiate nastepujace stwierdzenie dotyczace kosztdw obstugi zadania Zapis przeformutowano tak, aby byt bardziej zrozumiaty.
POLSCE publicznego: ,Procentowy limit dotacji dla Kategorii Il liczony jest od wysokosci

dotacji przekazanej na realizacje zadania”. Czy chodzi o $rodki przekazane, czy
faktycznie wydatkowane (ktére moga by¢ nizsze niz przekazane w przypadku np.

2wrati niswnkarsuctanvch éradlbAw?
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Kujawsko-Pomorska
Federacja Organizacji
Pozarzadowych

Koszty kwalifikowane

Doprecyzowanie punktu dot. rozwoju instytucjonalnego w kontekscie zasad
tworzenia tej czesci budzetu, a zwtaszcza jego oceny.

W ubiegtorocznym konkursie (FIO 2019) obowigzywata zasada, ze koszty zwigzane
z rozwojem instytucjonalnym powinny by¢ uzasadnione, a uzasadnienie nie
powinno by¢ kwestionowane, a zwtaszcza oceniane przez eksperta dokonujacego
oceny oferty. Jednak bardzo czesto zdarzato sie, ze oceniajacy odejmowat punkty
w ramach oceny budzetu, gdy "nie zgadzat sie" z przeznaczeniem $rodkow przez
oferenta na konkretne wydatki. Procedury FIO winny wyraznie i konsekwentnie
zapobiegac takim sytuacjom. Proponuje, aby w tej czesci regulaminu znalazta sie
informacja wskazujaca na koniecznos¢ uzasadnienia, ale tez zaniechanie oceny
punktowe]j wydatkéw w ramach wktadu instytucjonalnego.

Zgodnie z kryterium 5 oceny merytorycznej: Zasadnos¢ planowanych kosztéw w
stosunku do celéw, rezultatdw i zakresu dziatan, ktére obejmuje oferta. - wszytkie
koszty w ramach zadania publicznego podlegaja ocenie, w szczegdlnosci pod katem
ich zasadnosci. Wszystkie koszty, takze w kategorii I.B, powinny by¢ uzasadnione
oraz moga zostac zakwestionowane.

~

Fundacja Pomocy
Dzieciom ,Swiat to za
mato!”

Ogodlna ocena
pomystu

Bardzo prosimy o usuniecie ,,0gdlnej oceny pomystu”, gdzie oceniania jest sama
idea projektu.

Po pierwsze: jest to ocena catkowicie zalezna od oceniajacego i jego
uznaniowosci, co nie powinno mie¢ miejsca.

Brak jest doktadnego okreslenia, co oznacza projekt "szczegdlnie wartosciowy".
To, co sprawdza sie w pewnym srodowisku, zupetnie moze nie pokrywac sie z
doswiadczeniami oceniajacego. Musimy pamietac, ze osoby oceniajace s to
osoby przewaznie rowniez dziatajace w Ill sektorze, "obcigzone" swoimi
doswiadczeniami oraz swoimi spojrzeniem na pewne sprawy. Niestety sam
"pomyst" to nie wszystko. Jest to dopiero poczatek projektu. Liczy sie réwniez
doswiadczenie, racjonalnosé¢ planowanej inicjatywy oraz mozliwosci
organizacyjne. W przypadku oceniania samego pomystu nie mamy zadnej
gwarancji, ze inicjatywa zakorczy sie sukcesem.

Jak pokazata poprzednia edycja tylko otrzymanie dwéch ocen "S" daje mozliwosé
uzyskania dotacji (przypomnijmy, ze jest to ocena samego pomystu). Wynika z
tego, ze ocena reszty komponentdéw jest zbedna: jakosci, wptywu dziatan,
mozliwosci realizacyjne, zasadnosci kosztéw. Tymczasem to te komponenty sa
kluczowe, jesli chodzi o mozliwosci realizacyjne wniosku.

Ocena ofert w ramach Programu FIO od poczatku jego realizacji z zatozenia jest
oceng subiektywna. Zgodnie z jedna z trzech gtéwnych zasad Programu FIO 2014-
2020 - zasadg INNOWACYJNOSCI, w ramach Programu FIO mozliwa jest realizacja
projektéw o charakterze eksperymentalnym

(o wyzszym stopniu ryzyka), ktérych podstawowgq ideg jest przeprowadzenie
eksperymentu i uzyskanie wyniku (réwniez takiego, ktéry wskazywatby na
niepowodzenie eksperymentu). W tym celu wprowadzona zostata ocena pomystu,
ktéra pozwala na wytonienie projektéw innowacyjnych, w istotny sposéb
przyczyniajacych sie do rozwoju spoteczenstwa obywatelskiego. Jednoczesnie,
zapisy dotyczace poszczegdlnych kryteriow oceny zostaty uszczegdtowione w
Regulaminie.

Tym samym oferty, ktérych pomyst zostat oceniony na ocene "S", aby otrzymac
dofinansowanie musza w ramach oceny punktowej otrzymac ocene pozytywna
merytorycznie, co zapobiega sytuacji, w ktorej projekt nie jest mozliwy do
zrealizowania, a otrzymuje wysokg ocene pomystu.

[N

Polskie Towarzystwo
ADHD

Ogodlna ocena
pomystu

Ogdlna ocena projektu jest subiektywna i uzalezniona od upodoban eksperta,
ktéry dokonuje oceny.

Ocenianie w ten sposéb wnioskdéw budzi wiele watpliwosci i moze doprowadzi¢
do sytuacji patologicznej, kiedy warto$ciowy projekt zostanie oceniony gorzej,
poniewaz nie podoba sie oceniajgcemu.

Ponadto taki sposdb oceny wniosku jest daleki od sprawiedliwej oceny wniosku, w
ktérej brane sa pod uwage wartosci merytoryczne oraz mozliwosci organizacyjne
instytucji sktadajacej wniosek o dofinansowanie.

Ponadto ,Piec kryteridw szczegdtowych” sg réwniez oceniane rézne aspekty
projektu, a w przypadku zastosowania ogdlnej oceny projektu, tak naprawde nie
maja wiekszego znaczenia, poza tym, ze w tym przypadku oceniajgcy musi odnies¢
sie do kazdego z elementdw, a w przypadku ogdlnej oceny projektu liczy sie tylko
,Widzi mi sie” oceniajgcego. Ponadto tego typu rozwigzanie jest negatywnie
postrzegane w srodowisku NGO.

Pomimo tego, ze na szkoleniach wprowadzajacych PROO byto méwione, iz ocena
S bedzie stosowana w wyjatkowych wypadkach, to praktyka pokazata, ze jest ona
przyznawana nad wyraz czesto, przez co wnioski, ktory otrzymaty ogélng oceng
inng, niz S w zasadzie nie miaty szans na otrzymanie dofinansowania.

System taki umozliwia tez tatwiejsze promowanie organizacji przez ekspertow
zwigzanych z réznymi podmiotami sektora tych wnioskéw, w ktérych ich znajome
areanizacie lub osobv dziataia lub uczestnicza

Ocena ofert w ramach Programu FIO od poczatku jego realizacji z zatozenia jest
oceng subiektywng. Zgodnie z jedng z trzech gtéwnych zasad Programu FIO 2014-
2020 - zasadg INNOWACYJNOSCI, w ramach Programu FIO mozliwa jest realizacja
projektéw o charakterze eksperymentalnym

(o wyzszym stopniu ryzyka), ktérych podstawowgq ideg jest przeprowadzenie
eksperymentu i uzyskanie wyniku (réwniez takiego, ktéry wskazywatby na
niepowodzenie eksperymentu). W tym celu wprowadzona zostata ocena pomystu,
ktdra pozwala na wytonienie projektdw innowacyjnych, w istotny sposéb
przyczyniajacych sie do rozwoju spoteczeristwa obywatelskiego. Jednoczesnie zapisy
dotyczace poszczegdlnych kryteriow oceny zostaty uszczegétowione w Regulaminie.
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Fundacja Instytut Analiz
Spoteczno-Gospodarczych

Ogodlna ocena
pomystu

Uwazamy, iz system ten wypacza wyniki konkursu, jest zbyt uznaniowy i NIE
POWINIEN BYC NADAL STOSOWANY.

Ocena literowa, majaca w zatozeniu promowac najbardziej wartosciowe i
innowacyjne pomysty, stata sie w istocie jedynym kryterium, warunkujgcym
przyznanie dotacji. Jest ona z racji swojej arbitralno$ci i uznaniowosci oceng
podlegajaca w niedopuszczalnym stopniu subiektywnemu postrzeganiu projektu
przez eksperta. Zauwazy¢ nalezy, iz w poprzedniej edycji FIO jedynie wnioski z
dwukrotnie przyznang oceng S miaty pewnos¢ otrzymania dotacji. Juz wnioski z
oceng A+, czyli te, ktdre otrzymaty jedng ocene A i jedna S nie wszystkie otrzymaty
dotacje. Przypominamy, iz ocena A jest przyznawana projektom o bardzo wysokiej
jakosci merytorycznej!

Zgodnie z zatozeniami, ktére przedstawiane byty m.in. na szkoleniach dla
organizacji zainteresowanych FIO 2019, ocena S miata by¢ przyznawana
ekstraordynaryjnie, w wyjatkowo uzasadnionych wypadkach, dla szczegdlnie
cennych pomystow. Praktyka pokazata, ze kryterium to — ogdlna ocena pomystu S -
zostato zastosowane na tyle szeroko, iz w zasadzie jest jedynym, ktére warunkuje
otrzymanie dotacji. Zatem ogdlna ocena pomystu przewaza nad m.in. jakoscig,
potencjatem realizacyjnym, zasadnoscia kosztéw, zaktadanymi rezultatami itp.
Natomiast pomyst to nie wszystko. Dopiero posktadanie wszystkich komponentéw
projektu pozwala uzyskac¢ poglad na temat zasadnosci jego realizacji i wartosci
przedsiewziecia. Brak jasno sprecyzowanych kryteriow ,szczegoélnej wartosci”
projektu, przy pierwszeristwie oceny literowej nad punktowa prowadzi do
wypaczenia i zbyt duzego subiektywizmu ocen. Pamietac nalezy, iz ocen dokonuja
eksperci, zwigzani z pewnymi srodowiskami, projektami, sferami Il sektora. Maja
swoje sympatie, doswiadczenia, niekiedy catkiem odmienne od podmiotéow
sktadajacych projekt. Majg inny poglad na innowacyjnos¢ — to co w danym
Srodowisku jest nowe i odkrywcze, dla ich otoczenia moze by¢ juz dawno znane i
wdrozone. W tej sytuacji kazde subiektywne spojrzenie na projekt, co jest w
zasadzie nieuniknione, moze by¢ czynnikiem decydujacym w jego ocenie. W
przypadku oceny punktowej, rozktada sie to na poszczegdlne kryteria i nawet
subiektywizm w jednym kryterium, nie ma az takiego wptywu na ocene catosci.
Nie jest tutaj, jak pokazata praktyka, zadnym zabezpieczeniem system oceny przez

Ocena ofert w ramach Programu FIO od poczatku jego realizacji z zatozenia jest
oceng subiektywna. Zgodnie z jedng z trzech gtéwnych zasad Programu FIO 2014-
2020 - zasadg INNOWACYJNOSCI, w ramach Programu FIO mozliwa jest realizacja
projektéw o charakterze eksperymentalnym

(o wyzszym stopniu ryzyka), ktérych podstawowgq ideg jest przeprowadzenie
eksperymentu i uzyskanie wyniku (réwniez takiego, ktéry wskazywatby na
niepowodzenie eksperymentu). W tym celu wprowadzona zostata ocena pomystu,
ktdéra pozwala na wytonienie projektéw innowacyjnych, w istotny sposéb
przyczyniajacych sie do rozwoju spoteczenstwa obywatelskiego. Jednoczesnie zapisy
dotyczace poszczegdlnych kryteriow oceny zostaty uszczegétowione w Regulaminie.

N

Stowarzyszenie Srebrna

Ogodlna ocena
pomystu

Postulujemy usuniecie oceny literowej i kryterium szczegdlnej wartosci projektu,

jako kryterium zbyt uznaniowego.

Ocena catego projektu gtéwnie przez pryzmat samego pomystu wydaje nam sie
niesprawiedliwa. Za wszystko sg okreslone punkty, a tak naprawde o przyznaniu
dotacji decyduje "szczegdlna wartos¢" pomystu. To kryterium jest nieostre i
naduzywane, co wida¢ po wynikach FIO 2019, gdzie w zasadzie byto to jedyne
kryterium, dajace mozliwo$¢ otrzymania dotacji. Zgadzamy sie, ze pomyst jest
wazny, ale réwniez wazne mozliwosci realizacyjne samej organizacji i jakos¢
przygotowania projektu, a takze przyjetych metod jego realizacji. Gdyby nie
odpowiednie przygotowanie, doswiadczenie i ludzie, zaden, nawet najlepszy
pomyst, nigdy nie zostatby zrealizowany. Promujgc same pomysty mogg by¢
pomijane dotychczasowe doswiadczenia oraz pomysty, ktére juz sie sprawdzity.
Ponadto ,innowacyjnos¢” samych pomystéw moze byé rozumiana bardzo réznie,
takze poprzez rézne doswiadczenia ekspertdw. To, co dla jednych jest juz znane w
lokalnych srodowiskach, w lokalnym kontekscie moze by¢ catkowicie nowe i
innowacyjne.

Ocena ofert w ramach Programu FIO od poczatku jego realizacji z zatozenia jest
oceng subiektywng. Zgodnie z jedng z trzech gtéwnych zasad Programu FIO 2014-
2020 - zasada INNOWACYJNOSCI, w ramach Programu FIO mozliwa jest realizacja
projektéw o charakterze eksperymentalnym

(o wyzszym stopniu ryzyka), ktérych podstawowg ideg jest przeprowadzenie
eksperymentu i uzyskanie wyniku (réwniez takiego, ktéry wskazywatby na
niepowodzenie eksperymentu). W tym celu wprowadzona zostata ocena pomystu,
ktdéra pozwala na wytonienie projektéw innowacyjnych, w istotny sposéb
przyczyniajacych sie do rozwoju spoteczenstwa obywatelskiego. Jednoczesnie zapisy
dotyczace poszczegdblnych kryteriéw oceny zostaty uszczegétowione w Regulaminie.

N

tynskie Centrum Rozwoju

Ogodlna ocena
pomystu

Ogodlna ocena pomystu powinna zosta¢ wykreslona catkowicie

Uwazamy, ze wprowadzenie ogdlnej oceny pomystu nie jest do korica obiektywne.
Jednemu ekspertowi moze podobac sie ekologia i te projekty bedzie faworyzowac
w ocenie 0gdlnej, a np. chrzescijariskie bedzie negowat i przyzna bardzo niska
ocene 0golng. Ekspert z terendw miejskich moze bardziej faworyzowac projekty z
miast a ze wsi oceniaé negatywnie.

Ocena ofert w ramach Programu FIO od poczatku jego realizacji z zatozenia jest
oceng subiektywng. Zgodnie z jedng z trzech gtéwnych zasad Programu FIO 2014-
2020 - zasadg INNOWACYJNOSCI, w ramach Programu FIO mozliwa jest realizacja
projektéw o charakterze eksperymentalnym

(o wyzszym stopniu ryzyka), ktérych podstawowgq ideg jest przeprowadzenie
eksperymentu i uzyskanie wyniku (réwniez takiego, ktéry wskazywatby na
niepowodzenie eksperymentu). W tym celu wprowadzona zostata ocena pomystu,
ktdra pozwala na wytonienie projektdw innowacyjnych, w istotny sposéb
przyczyniajacych sie do rozwoju spoteczenstwa obywatelskiego. Jednoczesnie zapisy
dotyczace poszczegdlnych kryteriow oceny zostaty uszczegétowione w Regulaminie.




Zestawienie uwag do projektu Regulaminu FIO 2020 - Priorytety 2-4 z konsultacji spotecznych

FORUM DARCZYNCOW W

N

Ogodlna ocena
pomystu

Wprowadzenie nowego kryterium "ogdlnej oceny pomystu" jest niezgodne z
ustawg o Narodowym Instytucie Wolnosci, ktéra w art. 30 ust. 14 zawiera
zamknietg i jednoznaczna liste kryteridw oceny wnioskdw. Nowe kryterium
wykracza poza ta liste.

Niezaleznie od kwestii niezgodnosci z ustawg o NIW chcielibysmy zwréci¢ uwage
na to, ze propozycja kryterium "ogdlnej oceny pomystu" wprowadza podwdjny
standard oceniania ofert. Nowa ocena literowa bedzie miata pierwszenstwo przed
oceng punktowa. Nie wiadomo, na jakiej podstawie eksperci majg okreslic¢, czy
pomyst, ktéry oceniajg pozytywnie, jest "wartosciowy" (litera A) czy "szczegdlnie
wartosciowy" (litera S). Nie wiadomo tez, czy i jakie instrukcje otrzymaja eksperci
do przyznawania tych ocen.

Znaczenie punktowej oceny merytorycznej (w tym oceny jakosci planu dziatari i
adekwatnosci oferty z potrzebami odbiorcéw) bedzie drugorzedne.

Zaskakuje nas, ze nie zaproponowano dolnej granicy liczby punktéw, ponizej
ktérej wnioski nie beda oceniane literowo. Przyktadowo, czy wniosek, ktéry
otrzymat niskg ocene punktowa np. 100 punktéw z (z mozliwych 214), ma szanse
na dofinansowanie, gdyby otrzymat ocene S? Jesli dzieki ocenie literowej
dofinansowanie moga otrzymac wnioski, ktére otrzymaty niewiele punktow w
ocenie merytorycznej np. za nielogiczny opis dziatan lub btedy w budzecie, to
organizacje nie beda wiedziaty, jak zrealizowac projekt, aby nie byto do niego
uwag, a instytucja finansujaca nie bedzie wiedziata, jak oceni¢ sprawozdanie.
Gdyby zapadta decyzja o zmianie ustawy o Narodowym Instytucie Wolnosci w celu
wprowadzenia nowego kryterium, postulujemy, aby ocena literowa nie miata
pierwszenstwa przed oceng punktowa, jak to jest teraz zaproponowane. Mogtaby
mie¢ charakter pomocniczy i by¢ brana pod uwage przy dwdch projektach o takiej
samej punktacji np. przy wyborze miedzy projektem ocenionym na 190 (S) a 190

i (B).

Rozwigzanie to jest zgodne z zapisami art. 30 ust. 1 i 4 ustawy o Narodowym
Instytucie Wolnosci. W ustawie (w art. 30 ust. 4) wskazano 5 kryteridw oceny ofert,
ktdre sa uwzglednione w karcie oceny w czesci merytorycznej. Nie wyczerpuja one
kazdorazowo elementéw oferty, ktdre sg oceniane i ktére zaleza od specyfiki danego
konkursu. Co wiecej, ustawa o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie, w
art. 15 wskazuje elementy oferty mozliwe do oceny w ramach otwartego konkursu
ofert.

N

PRZYJACIOt BORKU"

Ogodlna ocena
pomystu

Rezygnacja z ,0gdlnej oceny pomystu”, gdzie oceniany jest sam pomyst projektu.

Analizujgc wyniki FIO 2019, mozna zauwazyc, ze kryterium ogdlnej oceny pomystu
nie zdaje egzaminu. Po pierwsze wida¢, ze ocena S jest wyraznie naduzywana (a
miata by¢ stosowana tylko dla szczegdlnie wartosciowych przedsiewzie¢ w
wyjatkowych wypadkach). Dotowane projekty to tylko te, ktdre otrzymaty
przynajmniej jedng ocene S, traktowang nadrzednie wzgledem ocen liczbowych
poszczegdlnych kryteridw. Co wiecej, nawet nie wszystkie wnioski z jedng oceng A
ijedng S otrzymaty dotacje. Otrzymanie oceny A od dwéch ekspertow nie
pozwalato na dotacje. W tej sytuacji oceny B i C w zasadzie w ogdle nie sq
potrzebne. Taki system jest niejasny, bo opiera sie na niejasnym kryterium
szczegoblnej wartosci pomystu, zbyt uznaniowym, a jednoczesnie de facto
determinujgcym otrzymanie badz nie dotacji.

Chcemy zwrdci¢ uwage na niesprawiedliwos$¢ zapisu w regulaminie, gdzie o
otrzymaniu dotacji decyduje w gruncie rzeczy sam pomyst projektu. Moze
prowadzi¢ to do szeregu naduzy¢ i nieprawidtowosci. Po pierwsze to oceniajacy
dzieki tej ocenie moze zdecydowac o przyznaniu dotacji nawet jesli wniosek nie
jest napisany najlepiej. Wszyscy zdajemy sobie sprawe, ze osoby oceniajace
wywodzg sie ze srodowiska NGO i bardzo czesto wspotpracujg z konkretnymi
podmiotami, maja swoje preferencje co do obszaréw, pomystéw, organizacji.
Utrzymanie tej oceny w takiej formie bedzie pozwala¢ na naduzycia. Kolejnym
argumentem jest ryzyko obnizenia jakosci samych projektéw. Zasada "papier
wszystko przyjmie" sprawdza sie tu znakomicie. Jesli pomijamy doswiadczenie
organizacyjne, zaplecze i kadre jakim dysponujg organizacje oraz racjonalnosé
budzetu to mozemy wymyslac sobie praktycznie dowolne dziatanie, byle brzmiaty
atrakcyjnie i przekonywujaca. Taki stan rzeczy wydaje nam sie niedopuszczalny,
dlatego chcemy z cafg stanowczoscig podwazyc ten zapis.

Ocena ofert w ramach Programu FIO od poczatku jego realizacji z zatozenia jest
oceng subiektywna. Zgodnie z jedna z trzech gtéwnych zasad Programu FIO 2014-
2020 - zasada INNOWACYJNOSCI, w ramach Programu FIO mozliwa jest realizacja
projektéw o charakterze eksperymentalnym

(o wyzszym stopniu ryzyka), ktérych podstawows ideg jest przeprowadzenie
eksperymentu i uzyskanie wyniku (réwniez takiego, ktéry wskazywatby na
niepowodzenie eksperymentu). W tym celu wprowadzona zostata ocena pomystu,
ktdra pozwala na wytonienie projektdw innowacyjnych, w istotny sposéb
przyczyniajacych sie do rozwoju spoteczeristwa obywatelskiego. Jednoczesnie zapisy
dotyczace poszczegdlnych kryteriow oceny zostaty uszczegétowione w Regulaminie.
Tym samym oferty, ktérych pomyst zostat oceniony na ocene "S", aby otrzymac
dofinansowanie musza w ramach oceny punktowej otrzymac oceng pozytywng
merytorycznie, co zapobiega sytuacji, w ktorej projekt nie jest mozliwy do
zrealizowania, a otrzymuje wysokg ocene pomystu.
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Aktywnosci Lokalnej w

Ogodlna ocena
pomystu

Usuniecie ,0gdlnej oceny pomystu”, gdzie oceniany jest sam pomyst projektu.

Chcemy zwrdci¢ uwage na niesprawiedliwos$¢ zapisu w regulaminie, gdzie o
otrzymaniu dotacji decyduje w gruncie rzeczy sam pomyst projektu. Moze
prowadzi¢ to do szeregu naduzy¢ i nieprawidtowosci, na ktore chcemy zwrdcié
uwage. Po pierwsze, to oceniajacy dzieki tej ocenie moze zdecydowac o
przyznaniu dotacji nawet jesli wniosek nie jest napisany najlepiej. Wszyscy
zdajemy sobie sprawe, ze osoby oceniajace wywodza sie ze Srodowiska NGO i
bardzo czesto wspotpracuja z konkretnymi podmiotami. Utrzymanie tej oceny w
takiej formie bedzie pozwala¢ na naduzycia. Kolejnym argumentem jest ryzyko
obnizenia jakosci samych projektow. Zasada "papier wszystko przyjmie" sprawdza
sie tu znakomicie. Jesli pomijamy doswiadczenie organizacyjne, zaplecze i kadre
jakim dysponujg organizacje oraz racjonalnos¢ budzetu to mozemy wymyslac
sobie praktycznie dowolne dziatanie, byle brzmiaty atrakcyjnie i przekonywujaca.
Taki stan rzeczy wydaje nam sie niedopuszczalny, dlatego chcemy z catg
stanowczoscig podwazyc ten zapis.

Ocena ofert w ramach Programu FIO od poczatku jego realizacji z zatozenia jest
oceng subiektywna. Zgodniez jedna z trzech gtéwnych zasad Programu FIO 2014-
2020 - zasadg INNOWACYJNOSCI, w ramach Programu FIO mozliwa jest realizacja
projektéw o charakterze eksperymentalnym

(o wyzszym stopniu ryzyka), ktérych podstawowgq ideg jest przeprowadzenie
eksperymentu i uzyskanie wyniku (réwniez takiego, ktéry wskazywatby na
niepowodzenie eksperymentu). W tym celu wprowadzona zostata ocena pomystu,
ktdéra pozwala na wytonienie projektéw innowacyjnych, w istotny sposéb
przyczyniajacych sie do rozwoju spoteczenstwa obywatelskiego. Jednoczesnie zapisy
dotyczace poszczegdlnych kryteriow oceny zostaty uszczegétowione w Regulaminie.
Tym samym oferty, ktérych pomyst zostat oceniony na ocene "S", aby otrzymac
dofinansowanie musza w ramach oceny punktowej otrzymac ocene pozytywna
merytorycznie, co zapobiega sytuacji, w ktorej projekt nie jest mozliwy do
zrealizowania, a otrzymuje wysokg ocene pomystu.

%l

Bratuckie Stowarzyszenie

Ogodlna ocena
pomystu

Whnioskujemy o usuniecie tego kryterium, gdyz zastosowany system jest zbyt
dalece oparty na uznaniowosci i w praktyce eliminuje z oceny wniosku inne
kryteria.

Ocena literowa stata sie w istocie jedynym kryterium warunkujacym przyznanie
dotacji, co widac na podstawie wynikéw konkursu FIO 2019. W poprzedniej edycji
FIO jedynie wnioski z dwukrotnie przyznana oceng S miaty gwarancje otrzymania
dotacji. Juz wnioski z oceng A+, czyli te, ktore otrzymaty jedng ocene Ai jedng S
nie we wszystkich przypadkach otrzymaty dotacje.

Zgodnie z zatozeniami, ktdre przedstawiane byty m.in. na szkoleniach dla
organizacji zainteresowanych FIO 2019, ocena S miata by¢ przyznawana w
wyjatkowo uzasadnionych wypadkach, dla szczegdlnie cennych pomystow.
Praktyka pokazata, ze kryterium to — ogélna ocena S - zostato zastosowane na tyle
szeroko, iz w zasadzie stato sie jedynym, ktére warunkuje otrzymanie dotacji.
0Ogdlna ocena pomystu przewazata nad ocenami m.in. jakosci, potencjatu
realizacyjnego, zasadnoscig kosztow, zaktadanymi rezultatami itp. Jest ona z racji
swojej arbitralnosci i uznaniowosci oceng ulegajgca subiektywnemu postrzeganiu
projektu przez eksperta.

Natomiast pomyst to nie wszystko. Brak jasno sprecyzowanych kryteriow
,szczegodlnej wartosci” projektu, przy pierwszeristwie oceny literowej nad
punktowa prowadzi do wypaczenia i zbyt duzego subiektywizmu ocen. Pamietac
nalezy, iz ocen dokonujg eksperci, ktorzy majg swoje sympatie, doswiadczenia,
niekiedy catkiem odmienne od podmiotéw sktadajgcych projekt. Majg inny poglad
na innowacyjno$¢ — to co w danym srodowisku jest nowe i odkrywcze, dla ich
otoczenia moze by¢ juz dawno znane i wdrozone. W tej sytuacji kazde
subiektywne spojrzenie na projekt, co jest w zasadzie nieuniknione, moze by¢
czynnikiem decydujgcym o jego ocenie. W przypadku oceny punktowej, rozktada
sie to na poszczegodlne kryteria i nawet subiektywizm w jednym kryterium, nie ma
az takiego wptywu na ocene catosci.

Nie jest tutaj, jak pokazata praktyka, zadnym zabezpieczeniem system oceny przez
trzeciego eksperta, gdyz o przyznaniu badz nie dotacji decydowata faktycznie
réznica miedzy dwiema ocenami S, a jedna S i jedng A — a ten przypadek nie
kwalifikuje sie do ponownej oceny. Za to podlega duzej uznaniowosci eksperta.

Ocena ofert w ramach Programu FIO od poczatku jego realizacji z zatozenia jest
oceng subiektywng. Zgodnie z jedng z trzech gtéwnych zasad Programu FIO 2014-
2020 - zasada INNOWACYJNOSCI, w ramach Programu FIO mozliwa jest realizacja
projektéw o charakterze eksperymentalnym

(o wyzszym stopniu ryzyka), ktérych podstawows ideg jest przeprowadzenie
eksperymentu i uzyskanie wyniku (réwniez takiego, ktéry wskazywatby na
niepowodzenie eksperymentu). W tym celu wprowadzona zostata ocena pomystu,
ktdra pozwala na wytonienie projektdw innowacyjnych, w istotny sposéb
przyczyniajacych sie do rozwoju spoteczeristwa obywatelskiego. Jednoczesnie zapisy
dotyczace poszczegdlnych kryteriow oceny zostaty uszczegétowione w Regulaminie.
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26|Fundacja Wolnosci Ogodlna ocena Proponujemy rezygnacje z oceny pomystu, dokonywanej subiektywnie przez Ocena pomystu stanowi praktycznie drugg ocene, ktéra ma pierwszenstwo przed |Ocena ofert w ramach Programu FIO od poczatku jego realizacji z zatozenia jest
pomystu oceniajacych. oceng punktowa, dokonywana na podstawie doktadnie dobranych kryteriow. oceng subiektywna. Zgodnie z jedna z trzech gtéwnych zasad Programu FIO 2014-

Jednak ta ocena nie musi by¢ tak doktadnie uzasadniona i nie ma wartosci 2020 - zasadg INNOWACYJNOSCI, w ramach Programu FIO mozliwa jest realizacja
edukacyjnej dla piszacych wnioski. Ma natomiast ogromny wptyw na projektéw o charakterze eksperymentalnym
prawdopodobieristwo dofinansowania (w ubiegtorocznym konkursie (o wyzszym stopniu ryzyka), ktérych podstawowgq ideg jest przeprowadzenie
dofinansowanie w wiekszosci priorytetow otrzymaty tylko wnioski ocenione na eksperymentu i uzyskanie wyniku (réwniez takiego, ktéry wskazywatby na
,S”). Jesli wniosek zawiera szczegdtowa i rzetelng diagnoze, ma prawidtowo niepowodzenie eksperymentu). W tym celu wprowadzona zostata ocena pomystu,
opisane rezultaty i dziatania oraz starannie opracowany kosztorys, to zastuguje na |ktéra pozwala na wytonienie projektéw innowacyjnych, w istotny sposob
dofinansowanie, bez wzgledu na to, czy pomyst na jego realizacje spodoba sie przyczyniajacych sie do rozwoju spoteczenstwa obywatelskiego. Jednoczesnie zapisy
oceniajacemu, czy tez nie. Np. w zesztorocznej edycji ocene ,S” w priorytecie IV dotyczace poszczegdlnych kryteriow oceny zostaty uszczegétowione w Regulaminie.
(Silne organizacje pozarzadowe) obaj eksperci przyznali projektowi dot. Tym samym oferty, ktérych pomyst zostat oceniony na ocene "S", aby otrzymac
studenckiej poradni prawnej. Nawet subiektywnie oceniajac, trudno zgodzi¢ sie z |dofinansowanie musza w ramach oceny punktowej otrzymac ocene pozytywna
ocengy, ze prowadzenie poradni prawnej jest pomystem szczegdlnie merytorycznie, co zapobiega sytuacji, w ktorej projekt nie jest mozliwy do
wartosciowym, oceniajac ,potencjat wprowadzenia zmiany spotecznej oraz wktad |zrealizowania, a otrzymuje wysoka ocene pomystu.
w rozwoj spoteczeristwa obywatelskiego na poziomie lokalnym, regionalnym lub
krajowym”. Rozbiezno$¢ ocen ekspertow wzbudza wiele dyskusji i z pewnoscig
jest jedng ze stabosci konkursu FIO. Dodanie oceniajgcym obowigzku wystawienia
subiektywnej oceny pomystu, moze negatywnie wptyna¢ na postrzeganie procesu
oceny przez potencjalnych wnioskodawcow.

27|Stowarzyszenie Koto 0gdlna ocena Usuniecie propozycji ,0gdInej oceny pomystu”, w ktorej ekspert ocenia pomyst Uwazamy, ze ocena wniosku w ten sposodb jest niesprawiedliwa i o otrzymaniu Ocena ofert w ramach Programu FIO od poczatku jego realizacji z zatozenia jest

Gospodyn Wiejskich w pomystu projektu dotacji decyduje sam pomyst projektu, a doktadnie jego ocena przez eksperta, oceng subiektywna. Zgodnie z jedna z trzech gtéwnych zasad Programu FIO 2014-
Zedermanie ktéra moze by¢ subiektywna oceng i moze by¢ oceniona réznie przez réznych 2020 - zasadg INNOWACYJNOSCI, w ramach Programu FIO mozliwa jest realizacja
ekspertow. Takie rozwigzanie moze prowadzi¢ do réznych naduzy¢ i projektéw o charakterze eksperymentalnym
nieprawidtowosci, na ktére chcemy zwréci¢ uwage. (o wyzszym stopniu ryzyka), ktérych podstawowsa ideg jest przeprowadzenie
Istnieje rowniez ryzyko naduzy¢ wynikajace z tej formy oceniania. Eksperci eksperymentu i uzyskanie wyniku (réwniez takiego, ktéry wskazywatby na
pochodzg ze Srodowisk organizacji pozarzadowych i wspétpracuja z nimi na co niepowodzenie eksperymentu). W tym celu wprowadzona zostata ocena pomystu,
dzien. Mimo, ze nie oceniajg swoich organizacji to przeciez nie s odizolowani od |ktéra pozwala na wytonienie projektéw innowacyjnych, w istotny sposéb
innych ekspertéw co moze budzi¢ watpliwosci w stusznosc¢ tej formy oceniania. przyczyniajacych sie do rozwoju spoteczenstwa obywatelskiego. Jednoczesnie zapisy
Ponadto we wniosku mozna opisa¢ pomyst wrecz kosmiczny, ale jego realizacja dotyczace poszczegdlnych kryteriéw oceny zostaty uszczegétowione w Regulaminie.
moze nie by¢ mozliwa, jezeli organizacja nie posiada odpowiedniej kadry i Tym samym oferty, ktérych pomyst zostat oceniony na ocene "S", aby otrzymac
zasobow oraz doswiadczenia. Obnizy¢ to moze jakos¢ realizowanych inicjatyw i dofinansowanie musza w ramach oceny punktowej otrzymac ocene pozytywna
moze spowodowac spadek zaufania do NIW jako grantodawcy. merytorycznie, co zapobiega sytuacji, w ktérej projekt nie jest mozliwy do
zrealizowania, a otrzymuje wysoka ocene pomystu.
28|Pracownia Badan i Ogodlna ocena Sugerujemy rozwazenie zmiany aktualnego ksztattu kryterium merytorycznego Doceniamy walor warto$ciowej (jakosciowej) oceny projektow, jednak w Pierwszenstwo ogodlnej oceny punktowej nad liczbg punktéw z zatozenia nie

Innowacji Spotecznych
,Stocznia”

pomystu

,0gdblna ocena pomystu” na rzecz utworzenia pojedynczego kryterium pod
analogiczng nazwa tzn. ,Potencjat wprowadzenia zmiany spotecznej oraz wktad w
rozwadj spoteczenstwa obywatelskiego na poziomie lokalnym, regionalnym lub
krajowym”, ktérego ocena bytaby dokonywana poprzez przyznanie punktéw (nie
liter) i nie dominowataby nad catosciowa oceng projektu.

aktualnym ksztatcie (kiedy bezwzglednie dominuje ona nad oceng ilosciowg) moze
prowadzi¢ do arbitralnosci w ramach oceny projektow.

Dlatego sugerujemy, zeby kryterium ,0gdlna ocena pomystu” nie byto kryterium
dominujacym nad pozostatymi kryteriami, ale miato przydzielong swojg punktacje,
wchodzaca w sktad ogolnej oceny.

Dodatkowym argumentem za zmiang aktualnego ksztattu kryterium
merytorycznego ,,0gdlna ocena projektu” jest fakt, ze w duzej mierze pokrywa sie
ono z kryteriami szczegétowymi, np. opis znaczenia litery ,C” tzn. ,,Pomyst
niewpisujacy sie bezposrednio w cele Programu FIO. Rekomendowany brak
dofinansowania.” pokrywa sie z merytorycznym kryterium szczegétowym nr 1
+Adekwatnos¢ oferty w odniesieniu do celéw programu (...)” oraz niejasnos¢
stwierdzenia ,,Pomyst prawidtowy (...)” w opisie znaczenia litery ,B”.

dyskwalifikuje ofert wysoko ocenionych na skali punktowej przy jednoczesnej
wysokiej ocenie pomystu. Kluczowe dla wprowadzonej zmiany jest oderwanie sie od
technicznego wyboru najlepiej napisanych ofert w kierunku ofert dobrze i bardzo
dobrze napisanych, ale o szczegdlnie istotnym pomysle.




Zestawienie uwag do projektu Regulaminu FIO 2020 - Priorytety 2-4 z konsultacji spotecznych
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Kujawsko-Pomorska
Federacja Organizacji
Pozarzadowych

Ogodlna ocena
pomystu

Wprowadzenie minimum punktowego, od ktérego zastosowanie ma "ogdlna
ocena pomystu".

Otrzymanie kategorii "S" w ramach "Ogélnej oceny pomystu" powinno by¢
powigzane z liczba uzyskanych punktow, tzn. oferta, ktéra otrzymata mniej niz
80% punktéw w poszczegdlnych polach oceny punktowej (nie wliczajac punktow
za kryteria strategiczne), nie powinno mie¢ mozliwosci uzyskania oceny "S".
Ocena punktowana jest suma, jaka otrzymuje oferent za (1) adekwatnos¢ oceny w
odniesieniu do celéw programu i potrzeb uczestnikow; (2) jakos¢ planu dziatania,
(3) wptyw dziatar na uczestnikéw, (4) potencjat i doswiadczenie oferenta, (5)
zasadnos$¢ kosztéw. Trudno jest wyobrazi¢ sobie przyznanie najwyzszej kategorii
oceny pomystowi wysoce niekompletnemu, np. ktéry otrzymat 50% punktéw w
poszczegdlnych polach oceny (na co pozwalajg obecne rozwigzania).

Pomysty nieadekwatne, o niskiej jakosci, realizowane przez podmioty bez
doswiadczenia i oferty bez trwatosci nie powinny uzyskiwa¢ dofinansowania, nie
mowiac juz o "pierwszerstwie" w dofinansowaniu.

Oferty o wartosciowym pomysle, lecz nisko ocenione (np. takie projekty, ktére majg
nieprawidtowg diagnoze, niewtasciwie opisane rezultaty, zle dobrang grupe
docelowa, btedy w kosztorysie) nie zostang przeznaczone do dofinansowania, gdyz
zostang odrzucone merytorycznie - nie osiggng wymaganych min. 120 punktéw lub
taczna ocena od dwdch ekspertéw wyniesie mniej niz 50% w danym obszarze oceny.

w

Fundacja Wolnosci

Ogodlna ocena
pomystu 2

W razie odrzucenia powyzszej uwagi, proponujemy wprowadzi¢ limit oceny ,,S”,
jaka moze przyznac ekspert oceniajgcy oferty — maksymalnie jedng ocene ,,S”.

Skoro ocena ,,S” ma oznacza¢ pomyst szczegélnie wartosciowy i zdecydowanie
wyrdzniajacy sie posrdd innych zasadne jest, aby ta ocena byta przyznawana tylko
w wyjatkowych przypadkach. Warto przy tym zwrdci¢ uwage, ze w ostatniej edycji
konkursu FIO wobec duzej liczby ocen ,,S”, projekty ocenione na ,A” (czyli
,warto$ciowe, rekomendowane do dofinansowania”) nie miaty szans
dofinansowania. W tym roku bedzie podobnie, z powodu matej puli srodkdw.

Moze sie tak trafi¢, ze ekspert faktycznie dostanie do oceny same Swietne
inicjatywy, a ograniczenie limitu oceny "S" wtedy bedzie niesprawiedliwe.

w

tynskie Centrum Rozwoju
L AENA”

Kryteria strategiczne

Przychdéd organizacji powinien byc brany pod uwage za ostatnie 3 lata i stanowic¢
Srednig za te lata

Uwazamy, ze jeden rok dziatalnosci organizacji nie uwzglednia faktycznej sytuacji
finansowej organizacji. Poniewaz w 2018 otrzymata np. dotacje z FIO na 150 tys.,
to automatycznie traci az 6 punktow strategicznych, bo -3 punkty za budzet
powyzej 100 tys. oraz za korzystanie z FIO kolejne -3 punkty.

Zatozeniem kryteridw strategicznych jest wyréwnywanie szans organizacji o nizszym
potencjale (o niskim budzecie, z mniejszych miejscowosci). Przyjecie zatozenia, iz
brana pod uwage jest srednia z 3 ostatnich lat nie jest zgodna z tym zatozeniem.
Organizacje realizujace projekty/posiadajace przychdd za rok 2018 powyzej 100 tys.
zt s3 to organizacje, ktére miaty mozliwos¢ rozwoju, prowadzenia dziatan o szerokiej
skali w roku 2018, nawet jezeli w latach poprzedzajacych przychdd ten byt nizszy.
Kryterium ma premiowac organizacje, ktére takiej mozliwosci rozwoju/szerokiego
prowadzenia dziatari w roku minionym nie miaty.

w

Stowarzyszenie Centrum
Rozwoju Gminy Koscian

Kryteria strategiczne

Popieramy kryteria strategiczne przedstawione na stronie internetowej.

Kryteria w sposéb jasny i czytelny promujg organizacje, ktére nie realizowaty
jeszcze projektow i maja swoje siedziby w mniejszych miejscowosciach.
Dofinansowanie inicjatyw realizowanych przez takie organizacje w duzym stopniu
pobudza $wiadomos¢ i zaangazowanie obywateli. Sami bylismy takg organizacjq i
dzieki dofinansowaniu z Programu FIO w bardzo duzym stopniu zwigkszylismy
zaangazowanie mieszkaicdw naszego regionu w zycie publiczne.

w

Pomorskie Stowarzyszenie
Aktywnosci Terenowej
PSAT

Podpisanie umowy

Podpisanie zawartej umowy mogtoby by¢ z wykorzystaniem profilu zaufanego
0s6b uprawnionych przez oferenta. Umozliwitoby to réwniez przestanie
podpisanej juz umowy tylko drogg elektroniczng.

Profil zaufany mozna by réwniez zastosowac¢ w przypadku aktualizacji
harmonogramdw, kosztoryséw, anekséw, sprawozdarn.

1. Usprawnienie formalnosci zwigzanych z podpisywaniem i wysytaniem
dokumentéw — czas, wygoda

2. Przyspieszenie ww. dziatan.

3. W przypadku bteddw lub pomytek mozliwos¢ szybkiej korekty.

Woprowadzenie proponowanej mozliwosci jest zasadne i zostanie rozwazone przy
przygotowywaniu Programu FIO w kolejnej perspektywie finansowej - po roku 2020.




