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Protokét z posiedzenia Komitetu Sterujgco-Monitorujgcego
Rzagdowego Programu Polski Inkubator Rzemiosta na lata 2021-2030

w dniu 28.04.2022 r.

W dniu 28 kwietnia 2022 r. odbyto sie zdalne posiedzenie Komitetu Sterujgco-Monitorujgcego
(dalej ,Komitetu”) Rzgdowego Programu Polski Inkubator Rzemiosta na lata 2021-2030 (dalej

,PIR”), za pomocg platformy Microsoft Teams.
Celem spotkania byto:

e przyjecie Regulaminu prac Komitetu Rzagdowego Programu Polski Inkubator Rzemiosta
na lata 2021-2030,

e omodwienie Regulaminu konkursu PIR Edycja 2022 oraz omdéwienie uwag z konsultacji
spotecznych do Regulaminu,

e wybdr przedstawiciela Komitetu PIR do Komisji Konkursowej — edycja 2022.

W posiedzeniu wziety udziat nastepujgce osoby - przedstawiciele organdw administracji

publicznej:

e Pan Piotr Mazurek - sekretarz stanu KPRM, petnomocnik Rzgdu do spraw Polityki

Mtodziezowej, wiceprzewodniczgcy Komitetu do spraw Pozytku Publicznego,

e Pani Paulina Wozniecka — Zastepca Dyrektora Departamentu Gospodarki Cyfrowej

w Ministerstwie Rozwoju i Technologii,

e Pani Paula Lis-Sotoducha - Zastepca Dyrektora Departamentu Narodowych Instytucji

Kultury MKiDN,
Przedstawiciele organizacji obywatelskich:

e Pan Piotr Predota - Dyrektor Izby Rzemie$Inikdw i Przedsiebiorcéw w Kielcach,
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e Pan Norbert Pruszanowski - Dyrektor Zespotu Rozwoju i Komunikacji Zwigzku

Rzemiosta Polskiego,
e Pan Piotr Wasilewski — przedstawiciel strony pozarzgdowej,

e Pan Dyrektor Przemystaw Jaskiewicz - Zastepca Dyrektora, Narodowy Instytut

Wolnosci — Centrum Rozwoju Spoteczernstwa Obywatelskiego,

e Pan Dyrektor Michat Rulski - Zastepca Dyrektora, Narodowy Instytut Wolnosci —

Centrum Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego,

e Pan Damian Ziétek - Kierownik Biura Programéw Tematycznych, Narodowy Instytut

Wolnosci — Centrum Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego.

Posiedzenie otworzyt Pan Dyrektor Przemystaw Jaskiewicz, ktory przywitat cztonkow
Komitetu. Nastepnie Pan Damian Ziétek, poinformowat, ze z uwagi na nieobecnos¢ Pani
Minister Olgi Semeniuk, przewodniczacej KSM PIR, obrady prowadzi z upowaznienia Pani

Dyrektor Paulina Wozniecka.

Pani Dyrektor WozZniecka przywitata uczestnikow i przedstawita agende spotkania,
przechodzagc do punktu pierwszego dotyczgcego przyjecia Regulaminu prac Komitetu

Rzgdowego Programu Polski Inkubator Rzemiosta na lata 2021-2030.

Jako pierwszy zabrat gtos zabrat Pan Norbert Pruszanowki, ktéry poprosit o wykreslenie z
Regulaminu prac Komitetu punktu 1 paragraf 3 o brzmieniu ,,okreslanie zasad i warunkow
uzyskiwania dotacji” i poprosit o wyjasnienie zasad prac cztonkéw komitetu. Odpowiedzi
udzielit Pan Damian Zidtek, ktory wskazat na ujednolicone zapisy regulamindw Komitetow w
NIW-CRSO, wyjasnit réwniez, ze cztonkowie Komitetu majg wptyw na okres$lanie zasad i
warunkéw uzyskiwania dotacji np. w wskazywaniu kierunkdéw zmian; maja rowniez mozliwosc
odnoszenia sie do zmian regulaminu i przedstawiania swoich wnioskéw Radzie NIW-CRSO. Pan
Pruszanowski przyjat wyjasnienia, jednak wskazat, ze Komitet, jako organ pomocniczy —
opiniodawczo-doradczy moze opiniowac i doradzaé, jednak nie ma wptywu na okreslanie
zasad i warunkéw uzyskiwania dotacji. W zwigzku z tym poprosit o wykreslenie z Regulaminu

prac Komitetu punktu 1 paragraf 3.
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Pani Dyrektor WozZniecka zarzadzita glosowanie za przyjeciem regulaminu prac Komitetu w
niezmienionej formie. Nastepnie odbyto sie gtosowanie, wyniku ktérego wszyscy cztonkowie
Komitetu, oprécz Pana Norberta Pruszanowskiego i Pana Piotra Predoty, byli za przyjeciem
regulaminu bez uwzglednienia poprawki. W wyniku gtosowania Regulamin zostat przyjety w

formie niezmienionej.

Nastepnie Pani Wozniecka zarzadzita przejscie do drugiego punktu spotkania: omowienie
regulaminu Konkursu PIR Edycja 2022 oraz oméwienie uwag z konsultacji spotecznych do
regulaminu. Zostata wyswietlona tabela z uwagami zgtoszonymi podczas konsultacji

spotecznych i rekomendacjami NIW-CRSO.

Gtos zabrat Pan Pruszanowski, ktory dziekujac za nowy regulamin konkursu, wskazat, ze
wymaga on modyfikacji. Pan Pruszanowski podnidst kwestie udogodnien dla oséb z
niepetnosprawnosciami wskazujac, iz zapisy w regulaminie o koniecznosci niwelowania barier
architektonicznych grozg wykluczeniem co najmniej 1/3 potencjalnych wnioskodawcow.
Argumentowat tez, ze Zwigzek Rzemiosta Polskiego przeprowadzit konsultacje z ekspertami
izb rzemieslniczych, ktére odbyty sie przed terminem zakorczenia konsultacji spotecznych
regulaminu konkursu. Przedstawit gtdéwng uwage z konsultacji z ekspertami: petne
likwidowanie barier architektonicznych stwarza nadmierne problemy dla organizacji
rzemieslniczych i konieczna jest modyfikacja zapisu w regulaminie konkursu. Budynki cechow
oraz izb sg czesto zabytkami, co stwarza duze utrudnienia w niwelowaniu barier
architektonicznych. Pan Pruszanowski poprosit o doprecyzowanie minimalnych wymagan
architektonicznych i dostosowanie ich do niezbednych wymagan dla budynkéw zabytkowych.

Podkreslit réwniez specyfike organizacji rzemieslniczych.

Do kwestii odnidst sie Pan Zidtek, ktéry zwrocit uwage, ze NIW-CRSO nie narzuca
wspomnianych zapisdw, cztonkowie Komitetu mogg zaproponowaé swoje uwagi, a
rozstrzygnie je Rada NIW-CRSO. Wskazat na mozliwos¢ modyfikacji zapiséw odnoszacych sie
do wymogdw zawartych w ustawie o dostepnosci, aczkolwiek zapisy sg ujednolicone we
wszystkich regulaminach NIW-CRSO. Pan Dyrektor Jaskiewicz wskazat, ze przepisy ustawy o
dostepnosci muszg by¢ stosowane. W odpowiedzi na gtos Pana Pruszanowskiego wskazat tez,

ze propozycje modyfikacji Komitetu mogg zastac przekazane Radzie NIW-CRSO.
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Nastepnie Pani Wozniecka poprosita Pana Pruszanowskiego o podanie szacunkowych wyliczen
wskazujgcych na to, ile organizacji mogtoby zosta¢ wykluczonych z konkursu przez stosowanie
zapisu o0 znoszeniu barier architektonicznych i poprosita o sformutowanie przez ZRP zmian,
ktéore mozna by wprowadzi¢ do regulaminu konkursu, podkreslajgc pilnos¢ uchwalenia
Regulaminu. Pilnos$¢ zatwierdzenia Regulaminu podkreslit rowniez Pan Dyrektor Jaskiewicz. Do
kwestii odnidst sie Pan Zidtek, zwracajgc uwage na uniwersalnosé zapisu i zarekomendowat
skupienie sie na obecnym posiedzeniu Komitetu na pozostatych kwestiach regulaminu

zwigzanych z samym przebiegiem konkursu.

Nastepnie Pan Pruszanowski podnidst kwestie modyfikacji kryteridw oceny oraz
wprowadzania odwotania od oceny merytorycznej. Odpowiedzi udzielit Pan Zidtek, ktory
wyjasnit, ze z karty oceny merytorycznej zostaty usuniete podpunkty dookreslajgce zakres
przedmiotowy danego kryterium oceny, a ponadto zostaty przygotowane materiaty
edukacyjne dla beneficjentéw konkursu, ktére beda przydatnie podczas pisania wnioskéw.
Zwrdcit uwage, ze same kryteria oceny merytorycznej nie mogg ulec zmianie, poniewaz sg
jednolite we wszystkich konkursach NIW-CRSO, a takze odnoszg sie do specyfiki realizacji
projektéw i tym samym sg zasadne. Wskazat, ze dodatkowo bedg przygotowane materiaty dla
0sOb oceniajgcych wnioski, uwzgledniajgce specyfike organizacji rzemieslniczych. Nastepnie
pan Dyrektor Jaskiewicz potwierdzit, ze zostang przygotowane wytyczne dla oceniajgcych,
ktérzy wezma pod uwage specyfike beneficjentéw. Podkreslit, ze kryteria oceny merytorycznej

sg okreslone ustawowo i nie mozna ich zmienié.

Nastepnie Pan Pruszanowski zwrdcit uwage na potrzebe przeniesienia ciezaru w konkursie na
wzmocnienie instytucjonalne organizacji i zapytat, na ile jest to mozliwe w wymiarze alokacji
dotacji. Pani Wozniecka zwrdcita uwage, ze kwestia alokacji na dane Zadanie jest okreslona w
Programie. Poprosita o doprecyzowanie uzasadnienia przeniesienia kwot miedzy Zadaniami,
biorgc pod uwage, ze witasnie odbyta sie pierwsza edycja konkursu, gdzie zdecydowana
wiekszos$¢ projektow byta zwigzana z doposazeniem sprzetowym organizacji rzemiosta.
Ponadto zwrdcita uwage na fakt, ze przez najblizsze 2 lata realizacji projektow warto skupié sie

na promowaniu ksztatcenia dualnego.
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Pan Pruszanowski podkreslit, ze tylko 60% organizacji rzemieslniczych uzyskato dotacje w
poprzednim konkursie, a doposazenie cechéw jest kluczowe, poniewaz w niektérych
organizacjach stan infrastrukturalny jest tragiczny. Powyzsza propozycja sktadana jest m.in. na
whniosek kilku dyrektoréw izb rzemiesiniczych, ktérzy podczas spotkania konsultacyjnego
zorganizowanego przez ZRP zwrdcili uwage na konieczno$¢ zwiekszenia dotacji na baze
infrastrukturalng, by w ogdle mie¢ mozliwos¢ realizowania dalszych celéw Programu.
Pan Piotr Predota zwrdcit uwage, ze z wojewddztwa swietokrzyskiego dotacje otrzymato tylko
6 cechdéw z 13, ktore ztozyty wnioski, co przektada sie na doposazenie organizacji. Podkreslit,
ze nalezy podnies¢ standardy pracy organizacji, by realizowac zadania zwigzane z promocja

ksztatcenia dualnego. Zarekomendowat podniesienie dotacji na 45.000 zt.

Pani Wozniecka wskazata, ze przy obecnej alokacji Srodkéw przez 2 lata trwania konkursu,
wszystkie organizacje majg szanse podnies¢ standardy infrastrukturalne. 30.000 dotacji
rocznie ma szanse zaspokoié potrzeby w powyzszej kwestii. Pan Zioétek zauwazyt, ze w ramach
zadania nr 2 réwniez mozna kupi¢ na przyktad sprzet komputerowy, jesli bedzie uzasadniony
w ramach promowania ksztatcenia dualnego. Zwrécit uwage, ze dlatego wtasnie nie

wprowadzono zamknietego katalogu wydatkdw.

W dalszej kolejnosci Pan Pruszanowski zwrdcit uwage na dobre i zte strony braku zamknietego
katalogu wydatkéw, jednak poprosit o przyktadowy katalog wydatkéw, zwtaszcza kosztow
personalnych i rozwoju instytucjonalnego. Gtos zabrat Pan Dyrektor Rulski, ktory stwierdzit, ze
tworzenie katalogu wydatkow bytoby pomocne, jednak jest to kwestia wynikajgca z
doswiadczen i potrzeb beneficjentéw. Zauwazyt tez, ze po podpisaniu umowy przez
organizacje jest mozliwo$é wprowadzenia aneksu i ewentualnej zmiany planu wydatkdw, jesli
taka zmiana jest merytorycznie uzasadniona. Pan Dyrektor Jaskiewicz podsumowat, ze w
ramach konkursow realizowanych przez NIW-CRSO beneficjenci majg swobode w okreslaniu
swoich rzeczywistych potrzeb. W regulaminach NIW-CRSO s3 za to wypunktowane wydatki
niekwalifikowalne. W rozwinieciu do tej czesci dyskusji dodat, ze zostanie przygotowana oferta
webinariéw i materiatéw edukacyjnych zwigzanych np. z wypetnianiem wnioskow. Podkreslit
rowniez, ze mozna liczyé na wszechstronng pomoc pracownikéw Biura Programoéw

Tematycznych.
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Pani Wozniecka podsumowata, ze dobre efekty wspdtpracy potwierdza poprzednia edycja
konkursu. Zwrdcita uwage na fakt, ze: 1) w poprzedniej edycji konkursu duza liczba organizacji
juz zostata wsparta zwtaszcza w zakresie infrastrukturalnym , 2) Program jest dtugoterminowy,
3) dwa lata dotacji w okre$lonej kwocie w planowanym konkursie zaspokoi potrzeby
organizacji. Pani WozZniecka skonstatowata, ze nie jest przychylna, by w tym roku zmieniaé

kwoty miedzy zadaniami.

Pan Pruszanowski zauwazyt, ze przyktadowy katalog jest potrzebny takie dlatego, by
whnioskujgcy nie wpisywali do wnioskédw nieuzasadnionych kosztow. Dyrektorzy Jaskiewicz i
Rulski odnoszac sie do kwestii wpisywania nieuzasadnionych wydatkéw do budzetéw
podkreslili, ze zasadno$¢ budzetu jest weryfikowana na poszczegélnych etapach realizacji
konkursu. Dodatkowo na etapie sprawozdawczosci i kontroli jesli s3 wykrywane
nieprawidtowosci, to nastepuje zwrot dotacji srodkéw publicznych. Eksperci oceniajgcy
budzet weryfikujg caty wniosek i zwracajg uwage na zasadnos$¢ kosztow. Podkreslili, ze dla
beneficjentéw zostang przygotowane materiaty — np. podrecznik w formie on-line, infolinia i

webinaria.

Na zakonczenie tego punktu posiedzenia Pan Pruszanowski zaproponowat przestanie do
06.05.2022 nowych propozycji modyfikacji zapisdéw regulaminu konkursu odnoszacych sie do
kwestii zwigzanych z dostepnoscig architektoniczng, a Pani WozZnicka i Pan Ziétek
zarekomendowali przedtozenie propozycji Komitetowi w formie mailowej, a nastepnie

obiegowe gtosowanie za przyjeciem regulaminu konkursu wraz z ewentualng poprawka ZRP.

Nastepnie Pani Wozniecka przeszta do kolejnego punktu spotkania - wyboru przedstawiciela
Komitetu PIR do Komisji Konkursowej — edycja 2022; w imieniu Pani Minister Semeniuk,

zgtosita swojg kandydature. Wobec braku sprzeciwu cztonkéw Komitetu, kandydatura zostata

przyjeta.

Na zakonczenie Pan Pruszanowski zaproponowat spotkanie NIW-CRSO z organizacjami
rzemieslniczymi np. w siedzibie ZRP, ktére miatoby na celu oméwienie zasad i warunkow
sktadania ofert w tegorocznych konkursach. Ponadto Pan Pruszanowski zgtosit takze potrzebe

zwotania kolejnego posiedzenia KSM o ile sytuacja pozwoli w formule stacjonarnej.
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Pani Wozniecka zarekomendowata zakonczenie spotkania, podziekowata za merytoryczna

dyskusje, po czym spotkanie zostato zakonczone.
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