
Warszawa, 13.07.2026 r.  

 

Protokół z posiedzenia panelu ekspertów do spraw opiniowania ofert  

złożonych w Konkursie Fundusz Inicjatyw Międzynarodowego Roku 

Wolontariatu 

 

W dniu 13 lipca 2026 r. o godz. 15:00 odbyło się zdalne posiedzenie panelu ekspertów do 

spraw opiniowania ofert złożonych w otwartym konkursie Fundusz Inicjatyw 

Międzynarodowego Roku Wolontariatu.  

Tryb pracy Panelu określa Regulamin Konkursu Fundusz Inicjatyw Międzynarodowego Roku 

Wolontariatu. 

 

W posiedzeniu wzięły udział następujące osoby: 

Ze strony NIW-CRSO, bez prawa głosu udział wzięli:  

lp. Imię i nazwisko Stanowisko 

1. Michał Braun Dyrektor NIW 

2. Anna Wróblewska – Karasiuk  Kierowniczka BPKS 

3. Miłosz Ukleja ekspert BPKS 

 

Z grona ekspertów oceniających wnioski udział wzięli wszyscy eksperci oceniający wnioski w 

konkursie:  

 lp. Imię i nazwisko Stanowisko 

1. Agnieszka Janczewska  Ekspertka  

2. Łukasz Janiszewski Ekspert  

3. Barbara Skoczeń Ekspertka 

4. Maciej Krzywicki Ekspert 

5. Joanna Golińska-Gawrońska Ekspertka 

 

Zgodnie z przepisem § 14 ust. 3 Rozporządzenia Przewodniczącego Komitetu do Spraw 

Pożytku Publicznego z dnia 8 listopada 2018 r. w sprawie szczegółowych warunków 

uzyskiwania dofinansowania realizacji zadań z zakresu wspierania rozwoju społeczeństwa 

obywatelskiego, trybu składania wniosków oraz przekazywania środków z Funduszu 

Wspierania Rozwoju Społeczeństwa Obywatelskiego panel ekspertów prowadzi obrady oraz 

podejmuje rozstrzygnięcia w obecności co najmniej 1/3 swoich członków.  



Przed posiedzeniem Panelu ww. uczestnicy:   

• Podpisali oświadczenie o bezstronności.  

• Otrzymali listę wszystkich ocenionych wniosków.  

Posiedzenie panelu ekspertów otworzył Dyrektor NIW – CRSO Michał Braun. Dyrektor 

ustanowił przewodniczącym panelu Miłosza Ukleję.  

Potwierdzono ważność posiedzenia Panelu Ekspertów w obecnym na spotkaniu składzie. 

Przed rozpoczęciem dyskusji na temat wniosków zebrano informacje dotyczące potencjalnych 

konfliktów interesów.  

Na wstępie podziękowano ekspertom za rzetelną i terminową pracę, zaproszono ekspertów 

do podzielenia się refleksjami nt. oceny merytorycznej w konkursie.  

Po sesji wniosków z oceny merytorycznej, Miłosz Ukleja zaprezentował zgromadzonym 

podsumowanie oceny merytorycznej ofert złożonych w konkursie prezentując listę 

rankingową ofert na podstawie punktów przyznanych przez ekspertów w procesie oceny, z 

uwzględnieniem, że na terenie makroregionu realizowana będzie jedna oferta. 

 

Eksperci odnieśli się do listy ocen oraz przeprowadzili dyskusję nad wynikami oceny 

merytorycznej. Eksperci jednogłośnie uzgodnili niniejsze listy wniosków: 

• zakwalifikowanych do realizacji, 

• rezerwowych – niezakwalifikowanych do realizacji ze względu na wybór 1 oferty do 

realizacji, 

• negatywnych pod względem merytorycznym.   

W związku w powyższym, zarządzone zostało głosowanie nad przyjęciem list.  

Lista wniosków zakwalifikowanych do realizacji:  

✓ Za: 5  

✓ Przeciw: 0  

✓ Wstrzymało się: 0 

✓ Wykluczonych: 0  

Lista rezerwowa:  

✓ Za: 5 

✓ Przeciw: 0  

✓ Wstrzymało się: 0 

✓ Wykluczonych: 0 

Lista wniosków negatywnych pod względem merytorycznym:  



✓ Za: 5 

✓ Przeciw: 0  

✓ Wstrzymało się: 0 

✓ Wykluczonych: 0 

W wyniku uzgodnień panel ekspertów skierował ww. listy do zatwierdzenia przez Dyrektora 

NIW-CRSO. 

Po zakończeniu obrad panelu, uczestnicy dla potwierdzenia zobowiązali się zgodnie z 

procedurą przeprowadzenia panelu ekspertów w ramach Konkursu Fundusz Inicjatyw 

Międzynarodowego Roku Wolontariatu, dodatkowo wysłać e-mail z informacją o 

zaakceptowaniu protokołu z posiedzenia. 

 

 lp. Imię i nazwisko Podpis/ e-mail  

1. Agnieszka Janczewska  e-mail z dn. 13.05.2025 r.  

2. Łukasz Janiszewski e-mail z dn. 13.05.2025 r.  

3. Barbara Skoczeń e-mail z dn. 13.05.2025 r.  

4. Maciej Krzywicki e-mail z dn. 13.05.2025 r.  

5. Joanna Golińska-Gawrońska e-mail z dn. 13.05.2025 r.  

 

Załączniki: 

1. Lista wniosków zakwalifikowanych do realizacji. 

2. Lista wniosków rezerwowych – niezakwalifikowanych do realizacji ze względu na 

wybór 1 oferty do realizacji. 

3. Lista wniosków negatywnych pod względem merytorycznym.   

 


