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Protokét z posiedzenia Komitetu Sterujgco-Monitorujgcego
Rzadowego Programu Rozwoju Organizacji Obywatelskich PROO na lata 2018-2030
zdnia 27.08.2026 .

W dniu 27 sierpnia 2026 r. w formule online -za posrednictwem MS Teams - odbyto sie posiedzenie Komitetu
Sterujgco-Monitorujgcego Rzgdowego Programu Rozwoju Organizacji Obywatelskich PROO na lata 2018-
2030. Przedmiotem obrad byty nastepujgce zagadnienia:

e Informacja o biezgcej realizacji Programu PROO w edyc;ji 2026;

e Dyskusja nad propozycjami zmian do Regulaminu PROO w edycji 2027;

e Podsumowanie i wolne wnioski.

W posiedzeniu wziety udziat osoby powotane w sktad Komitetu:
1. Pan Wojciech Kuraszyk - Przewodniczgcy Komitetu;
2. Pani Aleksandra Jackiewicz;
3. Pani Magdalena Matulinska;
4. Pan Piotr Mierecki;
Pan Mateusz Wojcieszak;

6. Pan Przemystaw Jaskiewicz.

A takze przedstawiciele NIW-CRSO niebedacy cztonkami KSM PROO, obstugujgcy technicznie posiedzenie
Komitetu:

1. Pani Adela Gasiorowska, zastepczyni dyrektora NIW-CRSO;

2. Pan Stefan Kotucki, kierownik Biura Programoéw Horyzontalnych (BPH) NIW-CRSO;

3. Pani Katarzyna Dziakowska, Biuro Programdéw Horyzontalnych (BPH) NIW-CRSO (protokolant

spotkania).

Posiedzenie otworzyt Pan Wojciech Kuraszyk, Przewodniczacy Komitetu Sterujaco-Monitorujacego PROO,
ktéry przedstawit cel spotkania, obejmujacy prezentacje informacji o biezacej realizacji Programu PROO
w edycji 2026 oraz dyskusje nad propozycjami zmian do Regulaminu PROO na edycje 2027.
Nastepnie Przewodniczgcy Komitetu poprosit Pana Stefana Kotuckiego o przedstawienie punktu dotyczgcego

podsumowania realizacji Programu PROO w edycji 2026.
Informacja o biezacej realizacji Programu PROO w edycji 2026

Pan Stefan Kotucki poinformowat o zakonczeniu procesu podpisywania uméw w Priorytecie 1B oraz w Sciezce

pierwszej Priorytetu 1A.
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W S$ciezkach drugiej i trzeciej Priorytetu 1A do podpisania pozostato 17 umdw, gtéwnie dotyczacych
projektéw rozpoczynajgcych sie w pdzniejszym terminie oraz wymagajacych zmiany planu finansowego NIW-
CRSO. Wskazano réwniez na koniecznos¢ dokonania przesuniec srodkow pomiedzy wydatkami majgtkowymi
i biezgcymi w zwigzku z korektami kosztorysow czesci projektow.

W odniesieniu do Priorytetu 5 przedstawit informacje o ztozeniu w naborze 996 wnioskéw, z czego 352
zakwalifikowano do dofinansowania. Podkreslit bardzo duze zainteresowanie konkursem oraz wysokie
zapotrzebowanie organizacji na niewielkie granty interwencyjne.

Przedstawiono réwniez dziatania podejmowane przez NIW na rzecz wsparcia beneficjentow w realizacji
projektéw. Obejmuja one przygotowanie podrecznika dla beneficjentow, wytycznych dotyczacych
dokumentowania wydatkdéw w zwigzku z wdrozeniem KSeF oraz materiatdw wyjasniajgcych zasady
kwalifikowania wydatkow majgtkowych i biezgcych. Ponadto prowadzone sg indywidualne konsultacje online
z beneficjentami, majace na celu omoéwienie zasad realizacji projektdw oraz udzielenie niezbednego wsparcia
merytorycznego.

Poinformowano réwniez o realizacji dziatan monitorujgcych. Na 2026 rok zaplanowano 26 wizyt
monitoringowych obejmujacych okoto 20% projektdw realizowanych w ramach PROO. Do dnia posiedzenia
przeprowadzono 10 takich wizyt.

Nastepnie omdwiono proces ewaluacji pracy ekspertow oceniajgcych wnioski. Weryfikacja obejmuje ocene
merytoryczng kart ocen, terminowos$¢ i jakos¢ wspdtpracy ekspertéw z NIW oraz analize wskaznikow
statystycznych dotyczgcych rozbieznosci ocen. Wyniki ewaluacji majg postuzy¢ doskonaleniu procesu oceny
ofert w kolejnych edycjach Programu.

Pan Przemystaw Jaskiewicz zwrécit sie o doprecyzowanie zasad oceny pracy ekspertow. W odpowiedzi
Pan Stefan Kotucki szczegdtowo przedstawit procedure analizy kart ocen, poréwnywania ich z trescig

wnioskéw oraz ocenami innych ekspertédw. Po wyjasnieniach nie zgtoszono dalszych pytan.

Dyskusja nad propozycjami zmian do Regulaminu PROO w edycji 2027

W dalszej czesci posiedzenia rozpoczeto dyskusje nad kierunkami zmian w regulaminie PROO na rok 2027.
Pan Stefan Kotucki przedstawit najwazniejsze rozwigzania obowigzujgce w edycji 2026, w tym podziat
Priorytetu 1A na trzy sciezki grantowe, kryteria dostepu do poszczegdlnych sciezek, funkcjonowanie
kryteriéw strategicznych premiujgcych organizacje, ktore wczesniej nie korzystaty z dofinansowania
w ramach danej sciezki, a takze zmiany dotyczace oceny eksperckiej i kontroli plagiatu.

Pan Przemystaw Jaskiewicz poruszyt kwestie wykorzystania sztucznej inteligencji przy przygotowywaniu
wnioskow. Pan Stefan Kotucki wskazat, ze kwestia wykorzystania sztucznej inteligencji przy przygotowywaniu
i ocenie ofert wymaga dalszej dyskusji oraz moze stanowi¢ przedmiot przysztych zmian regulaminowych.

Zwrocit uwage, ze obecnie Instytut nie weryfikuje korzystania z Al, jednak rozwigzania, polegajgce na
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deklarowaniu zakresu jej wykorzystania przez wnioskodawcow, sg juz stosowane w innych instytucjach.
Podkreslit rowniez, ze coraz wiekszym wyzwaniem staje sie wykorzystywanie Al przez ekspertdw oceniajgcych
oferty, co powoduje pytania o zachowanie zasady dokonywania oceny merytorycznej przez cztowieka.

Gtos zabrata Pani Dyrektor Adela Gagsiorowska, wskazujac, ze catkowity zakaz korzystania z narzedzi sztucznej
inteligencji przy przygotowywaniu ofert moze nie by¢ rozwigzaniem celowym, poniewaz technologie Al mogg
stanowi¢ uzasadnione i wartosciowe wsparcie dziatalnosci organizacji. Zaproponowata rozwazenie
obowigzku ujawniania zakresu wykorzystania Al, analogicznie do rozwigzan stosowanych w niektérych
konkursach grantowych i $rodowisku naukowym. Podkreslita, ze takie rozwigzanie mogtoby zwiekszy¢
transparentnosé procesu oraz sktania¢ wnioskodawcéw do odpowiedzialnego korzystania z tych narzedzi.
Zasugerowata réowniez mozliwos¢ wprowadzenia analogicznego obowigzku dla ekspertéw oceniajgcych
oferty, przy jednoczesnym zatozeniu, ze Al moze wspiera¢ czynnosci pomocnicze, ale nie powinna
zastepowac merytorycznej oceny eksperckiej.

Pan Wojciech Kuraszyk podziekowat za zgtoszong uwage i wskazat na potrzebe pogtebionej analizy
wykorzystania sztucznej inteligencji zarowno w procesie przygotowywania ofert, jak i ich oceny. Odwotujgc
sie do analogii do pojedynku szachowego Deep Blue z Garrim Kasparowem, zwrocit uwage, ze wspotpraca
lub rywalizacja cztowieka z systemami Al moze stanowic wartos¢. Jednoczesnie wyrazit obawe przed sytuacja,
w ktérej jedna sztuczna inteligencja przygotowuje oferte, a druga dokonuje jej oceny, co mogtoby prowadzi¢
do ograniczenia roli cztowieka w procesie decyzyjnym.

Pan Przemystaw Jaskiewicz podkreslit, ze sztuczna inteligencja jest nowoczesnym narzedziem, ktére moze
wspiera¢ organizacje i usprawnia¢ wykonywanie wielu zadan. Zwrdcit jednak uwage na koniecznos$¢
zachowania szczegolnej ostroznosci przy wykorzystywaniu Al w procesie oceny wnioskow. Wskazat na ryzyko
nadmiernej automatyzacji tego procesu oraz ograniczenia rzeczywistego udziatu ekspertéw. Dodat, ze warto
korzysta¢ z doswiadczen srodowiska naukowego, ktére juz mierzy sie z podobnymi wyzwaniami zwigzanymi
z wykorzystaniem sztucznej inteligencji.

W trakcie dyskusji cztonkowie Komitetu zwrdcili uwage na rosngce znaczenie narzedzi sztucznej inteligenc;ji
przy przygotowywaniu i ocenianiu wnioskow. Wskazano potrzebe rozwazenia wprowadzenia rozwigzan
zwiekszajgcych transparentnos¢ wykorzystania Al, miedzy innymi poprzez deklarowanie zakresu jej
zastosowania przez wnioskodawcow i ekspertéw. Podkreslono jednoczesnie, ze sztuczna inteligencja moze
stanowi¢ uzyteczne narzedzie wspomagajgce prace, nie powinna jednak zastepowac samodzielnej oceny
merytorycznej dokonywanej przez ekspertéw.

Ustalono, ze cztonkowie Komitetu zgtoszg propozycje zmian do regulaminu PROO 2027 do dnia 10 wrzesnia
2026 r. Informacja przypominajgca wraz z materiatami z posiedzenia zostanie przekazana cztonkom Komitetu

po zakonczeniu spotkania drogg mailowa.
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Po wyczerpaniu dyskusji, przy braku dalszych pytan Pan Przewodniczacy Wojciech Kuraszyk podziekowat

wszystkim za udziat w posiedzeniu i zakonczyt obrady Komitetu.

Protokot sporzadzita: Katarzyna Dziakowska, Biuro BPH, NIW-CRSO
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