F Narodowy Instytut Wolnosci
Niw

Centrum Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego

Protokot z posiedzenia Komitetu Sterujgco-Monitorujacego
Rzadowego Programu Polski Inkubator Rzemiosta na lata 2020-2030

z dnia 16.06.2025 r.

W dniu 16 czerwca 2025 r. odbyto sie posiedzenie Komitetu Sterujgco-Monitorujgcego
(dalej ,,KSM”) Rzagdowego Programu Polski Inkubator Rzemiosta na lata 2020-2030 (dalej
»PIR”). Posiedzenie miato miejsce w siedzibie Narodowego Instytutu Wolnosci — Centrum
Spoteczenstwa Obywatelskiego (dalej ,,NIW”).

Celem spotkania byto:

e omowienie wynikdw dotychczasowej realizacji Rzagdowego Programu Polski
Inkubator Rzemiosta;

e omowienie wynikdw ankiety oraz procesu konsultacji dotyczacych projektu
regulaminu konkursu czwartej edycji Rzagdowego Programu Polski Inkubator
Rzemiosta;

e dyskusja dotyczgca najwazniejszych zmian w regulaminie konkursu czwartej
edycji Rzagdowego Programu Polski Inkubator Rzemiosta;

e ustalenie harmonogramu prac nad regulaminem konkursu czwartej edycji
Rzadowego Programu Polski Inkubator Rzemiosta.

W posiedzeniu wziety udziat nastepujace osoby:

e Marcin Jadrzyk — Zastepca Dyrektora, Departament Matych i Srednich

Przedsiebiorstw, Ministerstwo Rozwoju i Technologii, Cztonek KSM
wyznaczony przez Przewodniczgcego KSM do prowadzenia niniejszego
posiedzenia

e Agnieszka Matachowska — Naczelnik Wydziatu Rzemiosta, Departament
Matych i Srednich Przedsiebiorstw, Ministerstwo Rozwoju i Technologii

e Marta Chydrasinska —
Radca, Zespot do Spraw Wyboru Projektow, Departament Spoteczeristwa
Obywatelskiego, Kancelaria Prezesa Rady Ministrow

e Violetta Gzik-Janiak — Starszy Cechu Rzemiost Réznych w Sochaczewie
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e Jolanta Peche — Wicedyrektor Kujawsko-Pomorskiej Izby Rzemiosta i
Przedsiebiorczosci w Bydgoszczy

e Piotr Predota — Dyrektor Izby RzemiesSInikow i Przedsiebiorcéw w Kielcach

o Norbert Pruszanowski — Dyrektor, Zespo6t Funduszy Europejskich, Zwigzek
Rzemiosta Polskiego

e Michat Braun — Dyrektor, Narodowy Instytut Wolnosci — Centrum Rozwoju
Spoteczenstwa Obywatelskiego

e Adela Gasiorowska — Zastepczyni Dyrektora, NIW-CRSO
e tukasz Ofiara — Kierownik Biura Programoéw Tematycznych, NIW-CRSO

e Arkadiusz Chabiera — Gtéwny specjalista, Biuro Programéw Tematycznych
NIW-CRSO

Posiedzenie otworzyt Pan Marcin Jadrzyk, ktéry powitat cztonkéow Komitetu oraz
przedstawit porzgdek obrad. Nastepnie p. tukasz Ofiara dokonat prezentacji zatozen
Programu, w ktdrej odnidst sie do jego rezultatéw, poprzez analize zatozonych w nim
wskaznikéw oraz poziomu ich wykonania.

Prezentacja obejmowata réwniez dane dotyczace liczby przyznanych dotacji w
poszczegdlnych edycjach konkursu.

W odpowiedzi na przedstawione informacje p. Agnieszka Matachowska zwrécita sie z
prosba o uzupetnienie statystyk poprzez dodanie do nich pozycji dotyczacych:

- liczby organizacji, ktére ztozyty wnioski o dofinansowanie w ramach wszystkich edycji
Programu;

- liczby organizacji, ktére otrzymaty dofinansowanie wielokrotnie wraz z podaniem tacznej
kwoty otrzymanej dotacji;

- liczby organizacji, ktére w ogdle nie sktadaty wnioskéw;

- tacznej kwoty dotacji w podziale na Zadanie 1: Wsparcie infrastrukturalne i
instytucjonalne organizacji rzemies$lniczych oraz Zadanie 2: Rozwdéj i promocja
ksztatcenia dualnego w rzemiosle;

- liczby dotacji przyznanych z podziatem na Zadanie 1 oraz Zadanie 2.

Podsumowujac prezentacje dotyczacg zatozen Programu oraz ich aktualnego wykonania
p. tukasz Ofiara wskazat, iz w Swietle danych dotyczacych wykonania wskaznikéw mozna
whnioskowaé, ze Program jest dobrze realizowany i nie ma zagrozen dla osiggniecia
ktoregokolwiek z rezultatéw.

Dalsza czesci wystgpienia p. tukasz Ofiary dotyczyta omdwienia wynikdw ankiety, ktérej
respondentami byli dotychczasowi Beneficjenci Programu. Celem ankiety byto zbadanie
opinii na temat funkcjonowania Programu oraz wskazanie kierunku ewentualnych
modyfikacji Regulaminu.
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W toku prezentacji p. tukasz Ofiara zaznaczyt, iz ogdlny kierunek przyjety w Regulaminie
jest pozytywnie postrzegany przez Beneficjentow. Z ankiet mozna wyczytaé, iz dostrzegajg
oni celowos¢ Programu i jego pozytywny wptyw na funkcjonowanie Cechoéw i Izb
Rzemieslniczych. Postulatami powtarzajgcymi sie wsréd respondentdw byto wzmocnienie
wskazanych w Regulaminie dziatan poprzez zwiekszenie puli srodkéw finansowych i
utatwienie procesu aplikowania.

Na uwage zastuguje powtarzajgcy sie w wielu wypowiedziach postulat wzmocnienia
promocji ksztatcenia zawodowego w ramach ogdlnopolskiego programu. Respondenci
wskazujg, ze ksztatcenie zawodowe postrzegane jest jako gorszy rodzaj ksztatcenia. Gtos
ten nalezy odnotowaé, natomiast niniejszy Program stanowi jedno z narzedzi
ksztattujgcych zmiane postrzegania tego stanu rzeczy. Wobec czego mozina te glosy
interpretowac jako wzmocnienie zadan czgstkowych dotyczacych promocji ksztatcenia
dualnego.

Komentujgc wyniki ankiet p. tukasz Ofiara zauwazyt, iz wiekszo$¢ postulatow
wyartykutowanych w ankiecie jest juz umieszczonych w Regulaminie. Jako nowos¢
nalezatoby uzna¢ zwiekszenie srodkdw na infrastrukture w rozumieniu remontow,
modernizacji, itp. Aktualny Program, a co za tym idzie, Regulamin, nie przewiduje
finansowania tego rodzaju inwestycji.

W odpowiedzi na dokonang prezentacje zatoze Programu oraz wynikéw ankiet swoje
postulaty w imieniu Zwigzku Rzemiosta Polskiego przestawit p. Norbert Pruszanowski.
Zostaty one przedstawione w formie pisemnej w dokumencie pt. STANOWISKO ZWIAZKU
RZEMIOStA POLSKIEGO DOT. ZAKRESU WSPARCIA DLA ORGANIZACJI RZEMIOStA W
RAMACH NOWEJ EDYCJI KONKURSOWEJ PROGRAMU ,POLSKI INKUBATOR
RZEMIOStA” W 2025 ROKU. Dokument zostat przekazany wszystkim uczestnikom
spotkania przed rozpoczeciem obrad.

W trakcie swojego wystgpienia p. Norbert Pruszanowski zwrdécit uwage na brak procedury
odwotawcze] od wynikdéw konkursow dotacyjnych NIW. Podnidst réwniez kwestie
utatwienia procedur aplikacyjnych. Zgtosit takie propozycje zawierania partnerstw
zagranicznych oraz mozliwos¢ wspétfinansowania projektow z réznych Zrddet
finansowania.

W uzupetnieniu do kwestii poruszonych przez p. Pruszanowskiego swoj gtos zabrat p. Piotr
Predota.

Za istotne uznat:
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- zachowanie ciggtosci finansowania projektéw, w tym promocje projektéw realizowanych
w partnerstwach oraz zachowanie ciggtosci dziatan — dobre inicjatywy powinny byé
kontynuowane w kolejnym konkursie;

- stworzenie odrebnej Sciezki dla dziatan zwigzanych z modernizacjg infrastruktury
(remonty);

- wsparcie poczatkujgcych organizacji poprzez przyznawanie dodatkowych punktow.

Odnosnie do kwestii sktadania odwotann od decyzji selekcyjnej p. tukasz Ofiara
poinformowat, iz nie ma takiej formalnej mozliwosci. Pani Adela Gasiorowska dodata, iz
obecnie nie ma mozliwosci odwotania sie od decyzji selekcyjnej w zadnym z konkurséw
realizowanych w oparciu o ustawe o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie
oraz ustawe o Narodowym Instytucie Wolnosci — Centrum Rozwoju Spoteczeristwa
Obywatelskiego.

Ponadto, jak wskazat p. tukasz Ofiara, kwestia transparentnosci przyznawania dotacji
regulowana jest procedurg dokonywania oceny wnioskéw przez dwdch niezaleznych
ekspertow. W razie duzej rozbieznosci ocen dokonywana jest dodatkowa ocena trzeciego
eksperta.

Na pytanie p. Agnieszki Matachowskiej czy organizacja, ktérej nie przyznano dotacji,
otrzymuje informacje o powodach odrzucenia jej oferty p. tukasz Ofiara wskazaft, ze kazdy
whnioskodawca otrzymuje zunifikowang karte oceny wraz z rekomendacjami jakie obszary
wymagajg poprawy. Ponadto, kontrolowana jest praca ekspertéw, dokonywana jest ich
ocena okresowa.

W odniesieniu do nastepujgcych kwestii p. tukasz Ofiara zauwaiyt, iz:
- nie ma przeciwskazan, jezeli chodzi o wspoétfinansowanie projektow z réznych zrédet,

- finasowanie remontdéw — przeszkodg jest zapis dotyczacy sSrodkow trwatych (limit 10
tys.), w kolejnym regulaminie by¢ moze bedzie mozliwa zmiana dotyczgca tych zapiséw.

Co do premiowania ofert organizacji, ktére dotychczas nie otrzymaty dotacji, zdaniem p.
Agnieszki Matachowskiej ewentualng zmiane regulaminu w tym kierunku nalezy
poprzedzi¢ analizg przyczyn, z powodu ktdrych organizacje nie chcg sktada¢ wnioskow w
ramach Programu. Nalezy ustali¢ liczbe tych organizacji. Warto bytoby réwniez, aby
Zwigzek Rzemiosta Polskiego (dalej ,,ZRP”) przeprowadzit szkolenie wsréd organizacji
dotyczace przygotowywania ofert oraz aby NIW wraz z ZRP przeprowadzit akcje
promocyjna kolejnej edycji.
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Zebrane whnioski ze spotkania konsultacyjnego oraz z wynikéw ankiet:

zwiekszenie budzetu Programu: odroczono decyzje do czasu ewaluacji;

zwiekszenie limitu kosztow administracyjnych: nie rekomendowane, ze wzgledu
na stosunkowo niskie dotacje (administrowanie projektem niskobudzetowym nie
wymaga zwiekszenia kosztéw admin.);

uproszczenie procedur dotacyjnych: wymagana jest dodatkowa analiza, pod
katem zasobow kadrowych NIW, uruchomienia ewentualnej nowej Sciezki
dofinansowania dla projektow niskobudzetowych;

zwiekszenie srodkéw na dziatania zwigzane z infrastrukturg: propozycja
mozliwosci tgczenia Srodkdéw z réznych zrédet na remonty i modernizacje;
finasowanie remontow — przeszkodg jest zapis dotyczacy srodkéw trwatych (limit
10 tys.): do analizy — mozliwos¢ finansowania Srodkéw trwatych z dotacji PIR;

wprowadzenie mozliwosci partnerstw zagranicznych — partner zagraniczny nie
moze by¢ dofinansowany z dotacji PIR;

wprowadzenie wizyt studyjnych: obecne juz w Programie;

uelastycznienie regulaminu — zakres dziatain objetych regulaminem zapewnia
mozliwo$é doboru réznych dziatan adekwatnych do potrzeb wnioskodawcy,
mozliwo$¢ dopasowania dziatan do specyfiki danego cechu;

wprowadzenie jasnych procedur odwotawczych; aktualne ustawodawstwo nie
przewiduje takiej mozliwosci; mozliwa jest procedura skargi do sadu
administracyjnego. W przysztosci planowana jest zmian przepiséw;

oparcie oceny wnioskbw o dofinansowanie o kryteria jakosciowe:
dotychczasowa procedura oraz konkursy oparte byty o kryteria jakoSciowe;
zalecane jest dodatkowo odpowiednie szkolenie ekspertdw oceniajgcych wnioski;

usprawnienie procesu oceny wnioskéw o dofinansowanie — w szczegélnosci w
odniesieniu do projektéow niskobudietowych do 20 tys.: kwestia do dalszej
dyskusji, czy rzeczywiscie jest potrzeba grantéw niskobudzetowych;

witaczenie spotdzielni rzemiesiniczych do mozliwosci aplikowania w ramach PIR:
na obecnym etapie realizacji Programu spédtdzielnia nie jest organizacjg
samorzgdu rzemieslniczego;

wprowadzenie projektow rocznych: niedostateczne zasoby kadrowe NIW do
przeprocedowania konkurséw w tak krétkim odstepie czasu; ponadto dyskusyjne
jest, czy rzeczywiscie korzystna jest tak duza rotacja w realizacji zadan;
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* dotrzeé do organizacji, ktére nie otrzymaty dotacji do tej pory — przygotowanie
zestawienia takich podmiotéow, aby méc przeprowadzi¢ taka analize:
wspotpraca NIW —Izby w celu zweryfikowania liczby cechéw, ktére nie aplikowaty.

Harmonogram dalszych prac:
* projekt regulaminu — koniec sierpnia;

* kolejne spotkanie w sprawie ewentualnych zmian w regulaminie — do ustalenia.

W zwigzku z wynikami ankiety podkreslajgcymi wage dalszego wyposazania organizacji w
niezbedny sprzet techniczny p. Agnieszka Matachowska zaproponowata, aby przed
przystgpieniem do opracowywania nowego regulaminu, przeprowadzi¢ analize prawng co
do mozliwosci dokonywania przesunie¢ okreslonych w Programie limitow srodkéw
pomiedzy Zadaniami 1 i 2 na korzys¢ tego pierwszego. Pan tukasz Ofiara potwierdzit, ze
ewentualne przesuniecia Srodkdw rzeczywiscie wymagajg analizy prawnej zapiséw
samego Programu.

Pan Marcin Jadrzyk zamknat posiedzenie Komitetu dziekujac wszystkim uczestnikom za
udziat w spotkaniu oraz oddane gtosy w dyskusji.

Spotkanie zakoriczyto sie o godzinie 13:46.

Marcin Jadrzyk
zastepca dyrektora

/ kwalifikowany podpis elektroniczny /

w zastepstwie przewodniczacego

Komitetu Sterujgco-Monitorujgcego
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